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“Русский пейзаж” 

Профессор М, крупный переводчик древнегреческих 
текстов, любил свое ремесло. Он долго и сувлечением 
говорил о философии и театре, о чудесной прямой де- 
мократии греков, о спорах в народных собраниях (не 
чета современному чиновничьему беспределу, предста- 
вительной демократии, “теперь от демократии осталось 
только одно имя”). Любил он поговорить о европейс- 
кой культуре и науке, о тайнах бытия... Но вот речь за- 
ходит о современной политике и тон его меняется. Как 
могла Россия отдать Украине Днепр! Как? А Крым!!! 

— Так что же, война с Украиной? — спрашиваю я. 

— А Вы как думали!? — восклицает он. 

Известный российский математик, Х, рассказывал 
о своей поездке во Францию, о работе в одном тамош- 
нем учреждении, весьма престижном. Вдруг: “Но с эти- 
ми людьми невозможно разговаривать. Они говорят, что 
мы должны отпустить Чечню! ”. 

— А надо держать? — спрашивает мой товарищ. 

— Ну да, а как Вы думали!? — взвился профессор. 

Интеллектуалы, высоколобые чудаки. Такие милые, 
странные... У них свои причуды. Однако, по данным 
социологических опросов свыше 50% россиян поддер- 
живают лозунг “Россия для русских”. Ну, предположим, 
врут социологи, пусть не 50, а 49, пусть даже только 
39,8. Но ведь и правда, что-то происходит. 

— Я хочу иметь двоих детей, — говорит миловидная 
светловолосая девушка. 

— Чтобы обеспечить воспроизводство нации, Вам 
надо родить как минимум трех, — отвечает ей находчи- 
вый русский патриот-телеведущий Гордон. 

— Раз уж ввозят в Россию мигрантов, то пусть вво- 
зят только белых, — замечает интеллигентного вида 
молодой человек в очках (да, ведь и Пушкин — “черный”, 
хуже чем хачек — ниггер, а его предок вообще был миг- 
рантом, пусть и легальным, не стоило все же его вво- 
зить, следовало брать арийцев). 

— Нужно, чтобы женщин обучали лишь материнству, 
чтоб они не в ВУЗы поступали, а умели и хотели только 
детей рожать и воспитывать, а иначе наша нация по- 
гибнет, — вещает с экрана ТВ профессор Бестужев-Лада, 
крупный ученый (счастливая будет жизнь в этом мура- 
вейнике с матками, у самих женщин, у мужей их и де- 
тей, последних, наверное, тоже станут делить на рабо- 
чих и солдат, а самых способных самцов-производите- 
лей определят в трутни... но все фигня, главное, про- 
цветет нация!). 


— Арабы изуродовали Францию. Они или им подоб- 
ные хотят Россию испачкать, сжечь, растоптать! Поста- 
вят тут свои мечети. Куда таким до достижений евро- 
пейской христианской цивилизации (Аверроэс, Ибн 
Хальдун, аль-Фарраби... не знаем, наверное, какие-ни- 
будь чурки). 

— Отчистим город от грязи... 

— А Вы знаете, по ТВ показали: великого русского 
поэта Есенина убили по приказу жида, Троцкого. И даже 
два раза... 

Страна меняется. Страна, в которой живет около 
100 народов, где веками смешивались славяне, гер- 
манцы, финны, балты, тюрки и кавказцы - да, та самая 
страна тронулась умом. 


Заложники 

Удивительным образом современная Россия все 
больше становится похожа на Израиль. Там тоже деба- 
тируют актуальнейший вопрос - кого считать евреем, а 
кого — нет, нужно ввозить эмигрантов из разных стран 
или исключительно евреев. Обсуждают насколько ве- 
лика демографическая угроза, спрятанная в животе 
арабской женщины, в каком состоянии армия, где и ка- 
кой теракт предотвратили спецслужбы. Руководитель 
комитета по вопросам безопасности при российской 
Госдуме, Васильев, сказал прямо -— надо заимствовать 
израильскую модель. Сильная армия, высокая роль 
спецслужб в жизни общества, наконец, сплочение вы- 
шеуказанного общества вокруг национальной идеи. Так 
и спасем Россию. 

Чего ее заимствовать, модель эту, она и так уже 
заимствована... Вот почему нервно бегают глаза людей 
в метро при виде бесхозной сумки. Мы стали заложни- 
ками страха и его подружки — ненависти. Правда, ар- 
мия в Израиле - не чета российской, и порядку в ней 
больше, но в остальном, Русь, таки да, уже там. Сама 
сделала себе - нет, не обрезание, - алоботомию. Хочет 
заимствовать меры и приемы безопасности у режима, 
который воевал все 50 лет своего существования, да 
так и не сумел обеспечить своим гражданам безопас- 
ность. Патриотическая мысль, долго проклинавшая “си- 
онистское образование”, совершила полный круг: при- 
шла именно ктому, от чего оттолкнулась изначально. 

Неважно, что евреи и русские сами были когда-то 
жертвами фашизма. Старые демоны умеют возрождать- 
ся. Как в американских ужастиках они возрождаются не 
где-нибудь, а в телах своих жертв. 


Абзац 

Но это еще не ад. Лишь его преддверье. Фашизм 
(если конечно не сводить его исключительно к италь- 
янским образцам, а понимать широко) есть открыто- 
террористическая диктатура, которую осуществляют 
правящие круги крупного капитала и государственной 
бюрократии. Сверх того, фашизм — это истерический 
национализм, массовая истерика, которая неизбежно 
выливается в этнические чистки. Вероятность прихо- 
да квласти в России полноценных фашистов, которые 
станут проводить зачистки не только в Чечне — суще- 
ствует. Она не так велика, как кричат демократы. Впол- 
не возможно, она куда меньше, чем сообщают СМИ, но 
она- весома. Потому что массы уже охвачены страхом 
перед “чужими”, ненавистью к “чужим”. Россия для рус- 
ских. 
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Что взять с политиков? Политики стремятся прийти 
квласти, оседлав господствующие настроения: по-дру- 
гому не бывает. Нация ведь не есть целое. Наверху чи- 
новники и олигархи, смешанные в разных пропорциях, 
внизу все остальные -— рабочие, служащие, инженеры, 
учителя, матери, воспитывающие детей. Одни коман- 
дуют, другие подчиняются. Единство нации — подчине- 
ние народа правителям. Основа единства — ненависть 
кчужим. А как еще добиться единства между рабочим 
(безработным) Петровым и президентом Путиным? Они 
ведь явно не из одной миски питаются. Но президент — 
отец народа, мочит его врагов в сортире. На таком имен- 
но единстве паразитируют политики, олигархи. Они — 
всего лишь результат нашей неспособности самостоя- 
тельно мыслить и действовать. Паразиты труда, пара- 
зиты тела, паразиты сознания. 

А всовременном сознании — индивидуальном и об- 
щественном - смешалось все: и унижение нищетой, и 
заслуженное презрение к демократам-либералам, и 
страх потерять работу, и привычка кбезмыслию, выра- 
ботанная в советскую эпоху, тщательно пестуемая со- 
временными СМИ, и комплекс великой державы, по- 
терпевшей поражение. Если добавиться к сему смач- 
ному коктейлю что-нибудь новенькое, нечто такое, что 
всколыхнет массы (например, очередную реформу, зак- 
рытие заводов или падение цен на нефть), то гнойник 
прорвется. Так было во время великой депрессии в кон- 


це 20-х годов прошлого века. Пусть история повторяет- 
ся лишь как фарс, а все-таки она повторяется. 

Приход к власти фашистов, если вдруг состоится, 
станет последней смертельной и кровавой судорогой 
российского государства. В кратковременной перспек- 
тиве (если только фашисты, придя квласти, не забудут 
про все свои лозунги), он обернется большой кавказс- 
кой войной. В чуть более долговременной - войной по 
всему Поволжью. Тогда — абзац “державности”. 

Только не надо кричать “встанем как один, скажем — 
не дадим!” И, дело вовсе не в том, чтобы встать в одну 
шеренгу с демократами или поддержать их на выборах: 
именно демократы, опустошив страну своими рефор- 
мами, превратив большинство ее населения в полу- 
люмпенов и доведя людей до отчаянья, породили весь 
этот ужас, а сверх того намерены творить бесчинства и 
дальше. И не втом дело, чтобы поддержать правящую 
клику (кто там сегодня у власти — питерские? 
солнцевские?), которая этот ужас тщательно развива- 
ла и пестовала, еще и ввязалась в бесконечную войну 
на Кавказе, попутно ограбляя народ все теми же либе- 
ральными реформами - от монетизации льгот до ре- 
формы ЖКХ. Да не надо никого поддерживать! Надо 
просто думать. А потом действовать. Не страх должен 
порождать действие, а мысль. 


М.Магид 


АНТИФАШИЗМ - ТРИНАДЦАТЬ ЛЕТ СПУСТЯ 


Радикальное антифашистское движение в постсо- 
ветской России началось с нас. Это не шутка и не бред 
сумасшедшего, это чистая правда. Летом и осенью 1993 
года в Москве произошло несколько мелких драк меж- 
ду фашистами и членами мелких левых и левацких 
групп. Результат был довольно скромный: одному анар- 
хисту поломали ребра, одному баркашевцу разбили 
голову бутылкой, а в другой драке то ли тот же, то ли 
другой баркашевец (точно неизвестно) получил ноже- 
вую рану; синяки и шишки, понятное дело, не в счет. На 
фоне позднейших событий это, наверное, выглядит так 
же смешно, как смешно выглядит каменное рубило на 
фоне космического корабля. Но именно тогда, после 
одной из этих драк перепуганный журналист «Московс- 
кого комсомольца» написал, что скоро «в центре Моск- 
вы стенка на стенку будут встречаться отечественные 
последователи германских правых (наци) и левых (ком- 
ми)». Именно тогда впервые заговорили об антифашиз- 
ме. Именно тогда идея о возможности бить фашистов 
стала широко распространенной в узких кругах. И если 
бы даже участники последующих уличных боев никогда 
не общались с нами и не знали наших имен, все равно 
они были бы нашими последователями, потому что сама 
идея борьбы с фашистами с помощью физического 
воздействия родилась благодаря нам. 

Мы написали даже не первую главу, а только про- 
лог в истории российского антифашизма. Мы даже не 
предполагали, какую лавину вызовут несколько брошен- 
ных нами камешков. Казалось бы, нам есть, чем гор- 
диться. Но, на мой взгляд, нам есть и чего стыдиться. 

Первые драки с фашистами шли на чужой террито- 
рии-у музея Ленина, затем у Белого дома. Территория 
у музея Ленина считалась красной, но, учитывая взгля- 
ды большинства российских «коммунистов», быстро 
стала красно-коричневой с основательным преоблада- 
нием последнего цвета. Пользуясь симпатией трудорос- 
сов, по ней сновали чисто-коричневые, вычищая тех, 
кто был чисто-красным или имел недостаточно славян- 
скую внешность, или просто не нравился. То же самое 


творилось и у Белого дома, где баркашевцы (наряду с 
офицерами и «казаками») оказались в привилегирован- 
ном положении. Под чистку попадали члены небольших 
организаций (трудороссов или РКРПшников фашисты 
трогать не решались): троцкисты, комсомольцы, эсде- 
ки, а заодно и анархисты, имевшие какие-то иллюзии 
на счет возможности сотрудничества с ленинистами или 
по какой-то другой причине оказавшиеся среди чужих. 
Разницы между троцкистами, комсомольцами, анархи- 
стами и прочими баркашевцы не делали - для них все 
изгоняемые были «жиды». Потому и отбивались и со- 
вершали контр-нападения «жиды» сообща, не разби- 
рая, кто откуда, а порой звали на помощь своих товари- 
щей по организациям. Не мудрено, что первые стихий- 
ные антифашистские группы по своему составу напо- 
минали единый блок левых организаций. В дальнейшем 
анархистами делались попытки сделать антифашизм 
анархическим, но успехом они не увенчались. 
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В следующих поколениях антифашистов анархис- 
тов, на мой взгляд, было больше, чем троцкистов или 
сталинистов. Впрочем, я могу и ошибаться, я не на- 
столько хорошо знаком с нынешним антифашистским 
движением (и даже таковым конца 90-х - начала 2000- 
х), чтобы судить о его составе. Но в любом случае то 
ли ленинисты были искуснее в пропаганде своих идей, 
то ли их все-таки было больше, то ли сказались пред- 
рассудки основной «безидейной» части антифашистов 
(«Мы в сорок первом победили фашистов», «Советс- 
кий союз воевал против фашизма» и т.д.) — во всяком 
случае современное антифашистское движение зара- 
жено ленинизмом. Даже люди, не относящие себя к пос- 
ледним, часто руководствуются принципом: «Мой дед 
воевал с фашистами», и уж во всяком случае, большин- 
ство их готово идти драться с фашистами рука об руку 
с ленинистами. При этом никто из них не пойдет бить 
морду троцкистам или сталинистам в союзе с фашис- 
тами. Почему-то считается, что лозунг: «За дело Лени- 
на!» лучше, чем «Ней Ней». Между тем, махновцев 
задавили большевики. Коммуны Арагона разгромили 
не фашисты, а антифашистские соединения генерала 
Листера (кстати, члена компартии), между прочим, сня- 
тые с фронта. То есть «антифашисты» во время войны 
с фашистами вдруг ни с того ни с сего перебили своих 
союзников (пока основные силы последних дрались с 
фашистами). Иными словами, ленинистские и демок- 
ратические «антифашисты» ведут себя ничуть не луч- 
ше, а иной раз и хуже, чем фашисты. И единый фронтс 
большевиками или либералами против фашизма ни- 
чем не лучше (как впрочем, и не хуже) единого фронта 
с фашистами против ленинистов или либералов. 

Более того, сам фашизм - не более чем одна из 
разновидностей капитализма, причем другие его раз- 
новидности ничем не лучше. Если германские нацио- 
нал-социалисты уничтожили до шести миллионов ев- 
реев, то в одной только Северной Америке безо всяко- 
го фашизма было уничтожено по самым скромным под- 
счетам двенадцать миллионов индейцев. Если во Й 
мировую было убито пятьдесят миллионов людей, то 
из Африки работорговцы вывезли сто миллионов, две 
трети из которых погибли по дороге в Америку, а боль- 
шая часть остальных - на плантациях. Сколько уничто- 
жили советские большевики, сказать трудно, но если в 
одной Восточной Украине от голода погибло от трех до 
пяти миллионов (а былиеще Западная Украина, Казах- 
стан и Поволжье, были «раскулачивание», ГУЛАГ, за- 
чистки национальных окраин), то похоже, что фашис- 
там еще есть у кого поучиться. Да и самое массовое 
разовое убийство во | мировой совершили не фашис- 
ты, а демократы, разбомбившие Лейпциги Дрезден (при 
этом было известно, что в этих городах почти нет войск, 
зато полно беженцев, акция с самого начала должна 
была носить устрашающий характер, «подорвать мо- 
ральный дух» немцев). За один день сгорело до чет- 
верти миллиона человек. Ни один фашистский крема- 
торий не пропускал столько даже за неделю. 

Разумеется, фашистский хрен не слаще демократи- 
ческой или большевистской редьки, но и демократичес- 
кая или большевистская редька оказывается ничуть не 
слаще фашистского хрена. Между чумой и холерой вы- 
бирать бессмысленно. 


А потому борьба с фашизмом имеет смысл только 
как борьба с капитализмом. Что же до всех единых 
фронтов и блоков, то они для того и придуманы, чтобы 
отвлечь народ от борьбы против капитализма (не слу- 
чайно, в один из таких блоков входят единороссы (став- 
шие, кстати, его основателями) и жириновцы). Да и без 
них борьба с фашизмом ни в коем случае не должна 
превращаться в движение «одного пункта». Как самая 
радикальная борьба за повышение зарплаты или про- 
тив строительства экологически вредного производства 
бессмысленна, если она ведется в рамках системы 
(вслед за зарплатой подскочат цены, а вредное произ- 
водство построят в другом месте), так и борьба с фа- 
шизмом или даже с расизмом (а это явление, кстати 
говоря, не тождественное фашизму, хотя сильно с ним 
пересекающееся) бессмысленна, если она не затраги- 
вает устоев капитализма. 

Кстати говоря, борьба с капитализмом даже в дру- 
гих формах, нежели антифашизм, является хорошей 
прививкой если не от фашизма, то уж, во всяком слу- 
чае, от ксенофобии. Одно дело, когда Вася Пупкин ви- 
дит азербайджанцев только на рынках, хотя и слышал 
краем уха, что какой-то «ара» живет с ним в соседнем 
подъезде или работает на соседней стройке, и совсем 
другое, когда он вместе с «арами» перегораживает ули- 
цу и дерется с ментами, протестуя против повышения 
квартплаты, или вместе с ними бастует. Думается, что 
подавляющее большинство белых французов, участво- 
вавших в последнем бунте пригородов (а таких было 
около 30% от бунтовавших), никогда уже не станут ра- 
систами. 

Другим недостатком нынешнего антифашизма явля- 
ется узость его социальной базы. Сначала от фашис- 
тов защищались «левые», потом кним прибавились «ту- 
совщики», то есть неформалы, затем к этому делу уда- 
лось подключить футбольных фанатов, но это все рав- 
но меньшинство. Антифашистское движенин не стало 
массовым. 

Между тем, в одной только Москве живет до трех 
миллионов нелегалов, по крайней мере половина из 
которых является потенциальными жертвами фашис- 
тов или расистов. При этом подавляющее большинство 
их страдает не только от расизма, но и от других «пре- 
лестей» капитализма. У них нет жилья, они выполняют 
самую тяжелую или самую грязную работу и получают 
за нее гораздо меньше, чем получали бы москвичи. 
Словом, вовлечение их в борьбу дало бы такой эффект, 
о котором сейчас даже не мечтается. Однако пока рос- 
сийским антифашистам не удалось найти контакт не 
только с ними, но даже и с иностранными студентами, 
которые тоже, между прочем, протестуют против расиз- 
ма. Автору этих строк известно, правда, два случая пи- 
кета против расизма, намеренно проведенных возле 
общежитий Университета дружбы народов. Последний 
проводился сравнительно недавно. Однако, поскольку 
он был организован все теми же либералами, то пожа- 
луй и хорошо, что особых контактов на нем не завяза- 
лось. 

Я не знаю, что дальше выйдет из антифашизма. 
Боюсь, что ничего хорошего. Я называл себя антифа- 
шистом, когда современный российский антифашизм 
был еще даже не в стадии зародыша, а в стадии спер- 
матозоида, теперь я почти плююсь при слове «антифа- 
шизм». То ли сперматозоид оказался хреновым, то ли 
яйцеклетка. А, может, это мы были яйцеклеткой и нам 
не повезло со сперматозоидом? Оставим выяснение 
этого фопроса феминисткам и генетикам. Я сказал толь- 
ко то, что мог сказать. 


Вл.Клименко 
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ОБЩИЕ ПРОБЛЕМЫ 


КАПИТАЛИЗМ И КАТАСТРОФА 


15 лет назад казалось, что капитализм навсегда из- 
бавился от страшивших его с самого начала опаснос- 
тей — в первую очередь от красного призрака социаль- 
ной революции - и на бесконечное время обеспечил 
себе благополучное и ничем не угрожаемое существо- 
вание. Однако пролетарские волнения в Албании, Ар- 
гентине, Кабилии, Киргизии и вот теперь — совсем не- 
давно — во Франции, показывают, что страшный при- 
зрак пролетарской революции снова смущает доволь- 
ство довольных. Пролетариат снова, как и в 19 веке, 
стал «опасным классом» («опасные классы» -— так в 
языке французских буржуа 19 века именовались про- 
летарии) — опасным для существования капиталисти- 
ческой системы. 

Однако в данной статье речь пойдет не об угрозе 
капитализму, исходящей от социальной революции, но 
об угрозе природных катастроф и краха инфраструкту- 
ры - угрозе, способной похоронить вместе с этим стро- 
ем, оплакивать который у нас нет никаких оснований, 
весь род людской. 

Цунами в Юго-Восточной Азии. Ураган «Катрин» в 
Новом Орлеане. Обесточивание половины Москвы из- 
за сбоя на электростанции. Обвалы зданий рынков и 
бассейнов. Наконец, как самый характерный эпизод — 
ярче не выдумаешь! - авария в метро, вызванная тем, 
что над линией метро слишком глубоко в землю вколо- 
тили щит для рекламы! Случайности ли все это или за 
этим множеством фактов можно проследить некую за- 
кономерность, связанную со свойствами капиталисти- 
ческой системы? 

В эпоху перестройки пропагандисты свободно-ры- 
ночного капитализма со слюнками на устах описывали, 
как свободная игра спроса и предложения удовлетво- 
рит все человеческие потребности - для чего, будто бы, 
рынок и предназначен. Малочисленные тогда люди, 
читавшие старых критиков капитализма не для отмет- 
ки в зачетке, а для познания истины, не верили этому 
ни на минуту. Они прекрасно знали, что цель капитали- 
стической экономики состоит не в удовлетворении че- 
ловеческих потребностей, но в производстве прибылей 
для тех, кто этой экономикой управляет. За прошедшие 
15 лет в этой истине на своем горьком опыте пришлось 
убедиться и десяткам миллионов людей, которые книг 
с критикой капитализма не читали. 

Есть два типа экономики: натуральная и рыночная 
(заметим, чтобы не было недоразумений, что государ- 
ственно-капиталистическая экономика бывшего СССР 
принадлежала не к первому, а ко второму типу). При 
натуральной экономике производится то, что удовлет- 
воряет человеческие потребности, причем, в большин- 
стве случаев, производится именно теми, кто будет 
пользоваться произведенным продуктом (мы сознатель- 
но оставляем здесь в стороне эксплуататорские отно- 
шения, возникающие еще при натуральном хозяйстве). 
Ясное дело, что крестьянин строит себе избу покрепче, 
а шубу шьет потеплее, чтобы не пришлось переделы- 
вать работу на следующий год. Он работает столько, 
сколько нужно для удовлетворения его потребностей — 
ине больше, ему ни кчему выкапывать у себе во дворе 
два колодца, если достаточно одного, и ни кчему вы- 
рывать два зуба, если болит только один. 

Совершенно по-другому обстоит дело при рыноч- 
ной системе. При ней происходит насильственное от- 
деление работника от средств производства, разделе- 
ние труда на исполнительский труд простого наемного 
работника, задача которого — исполнять то, что ему при- 


кажет хозяин, и руководящий труд этого хозяина (будь 
ончастный капиталист или менеджер). Причем именно 
хозяин принимает решение, что и как производить, что- 
бы получить наибольшую прибыль. 

Происходит отделение потребительской стоимости 
от стоимости. Если в натуральном хозяйстве целью 
производства была именно первая, т.е. производилось 
то, что было нужно для удовлетворения потребностей 
самих производителей, то в товарном хозяйстве целью 
производства становится именно безграничное увели- 
чение стоимости, т.е. максимальная прибыль. Эта при- 
быль по принципу своему не имеет никакого отноше- 
ния к реальным потребностям людей. Производство 
прибыли может быть прямо вредно для здоровья и сча- 
стья людей. Но господа буржуа в таких случаях честно 
говорят «деньги не пахнут», а максимальные прибыли 
получают такими занятиями, как торговля наркотиками 
и проститутками — а в равной мере всевозможными фи- 
нансовыми спекуляциями. 

Капитализм переворачивает нормальную человечес- 
кую логику, логику здоровых человеческих потребнос- 
тей с ног на голову. Трудом считается занятие, прино- 
сящее деньги, а не производящее нужные для физи- 
ческих или духовных потребностей людей вещи. Финан- 
совый делец, не производящий ничего, кроме опусто- 
шений и нищеты, считается честным работником. А в 
то же время неоплачиваемый труд домохозяйки или 
поэта за труд не считается вовсе, сколько бы полезных 
и нужных людям вещей они ни сделали. 

Когда в начале 1990-х годов на территории бывше- 
го СССР государственный капитализм сменился госу- 
дарственно-монополистическим капитализмом, глав- 
ным источником обогащения служили, наряду с прямым 
бандитизмом, финансовые спекуляции и расхищение 
всего и вся. Правящий класс жил по принципу «после 
нас — хоть потоп». 

С середины 1990-х, когда все и вся было в основ- 
ном разворовано и праздник всеобщего разграбления 
приблизился к концу, перед русской буржуазией встала 
задача планомерной эксплуатации награбленного. Од- 
нако выяснилось, что для планомерного развития про- 
изводства требуются крупномасштабные инвестиции, 
далеко не сразу приносящие отдачу. Поскольку целью 
капитализма является, как уже было сказано, макси- 
мальная прибыль в максимально короткий срок, то рус- 
ская буржуазия, подумав, нашла другой путь — путь обо- 
гащения за счет экспорта нефти и газа. Если раньше, в 
первую половину 1990-х годов, она грабила прошлые 
поколения, то теперь принялась грабить поколения бу- 
дущие - никогда, впрочем, не отказываясь от грабежа 
поколений настоящих. Подъем в промышленности в 
начале 2000-х годов происходил не за счет развития 
производительных сил и технической модернизации 
производства, а за счет нещадной эксплуатации рабо- 
чего класса, нищенских зарплат и выжимания из рабо- 
чего класса всех жизненных соков (сверхурочные, чер- 
ные субботы и т.п.). Технической модернизации произ- 
водства так и не произошло. 

Между тем любое общество, даже рыночное, состо- 
итиз людей, базовые потребности которых должны как- 
то удовлетворяться. В современном чрезвычайно ус- 
ложнившемся обществе, которое далеко ушло от крес- 
тьянского натурального хозяйства, еще слабо вычле- 
нившегося из природы, необходимым условием удов- 
летворения базовых потребностей людей является под- 
держание в должном состоянии инфраструктуры — жи- 
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лья, путей сообщения, энергопередачи и и.п. Если зи- 
мой в крупных городах на несколько дней исчезнет ото- 
пление, небоскребы превратятся в грандиозные могиль- 
ники. 

Между тем поддержание инфраструктуры в работос- 
пособном состоянии нерентабельно. Затраты на нее не 
обеспечивают немедленных крупных прибылей. Поэто- 
му русская буржуазия предпочла положиться на авось 
и эксплуатировать в практически необновляемом состо- 
янии инфраструктуру, оставшуюся с СССРовских вре- 
мен, понадеявшись, что на ее век хватит. 

Не хватило. Дома, дороги, теплоцентрали и т.д. и 
т.п., как и все на этом свете, имеют свойство со време- 
нем дряхлеть и выходить из строя. В результате, по 
подсчетам современного буржуазного экономиста М. 
Делягина, износ инженерных и коммуникационных се- 
тей составляет в России 60-70%, в том числе износ ко- 
тельных - 54,5%, водопроводов — 65,3%, канализации 
— 62,5%, теплотрасс — 62,8%, электросетей - 58,1%, во- 
допроводно-насосных станций - 65,1%, канализацион- 
ных насосных станций -— 57,1%, очистных сооружений 
водопровода -— 53,9% и канализации — 56,2%, транс- 
форматорных подстанций — 57%. Физический износ 
улично-дорожной сети превысил 52%, мостов -— 45%, 
путепроводов — 56%. 12 — 15% жилищного фонда нуж- 
дается в капитальном ремонте. В 2004г. из-за износа 
коммуникаций в жилищно-коммунальном хозяйстве те- 
рялось до 70% тепла, 30% воды, 18% электроэнергии. 
За первое десятилетие «радикальных экономических 
реформ» число аварий выросло в 5 раз (см. М.Г. Деля- 
гин. Россия после Путина. Неизбежна ли в России 
«оранжево-зеленая» революция? М., 2005, с.178). 

Следствием всего этого и являются происходящие 
то там, то тут срывы в работе инфраструктуры, обесто- 
ченные города, рухнувшие дома, обвалившиеся крыши 
рынков, загоревшиеся поезда в метро и т.д. Впрочем, 
подобные катастрофы даже выгодны для господ бур- 
жуа. Они позволяют им нагреть руки на ликвидации по- 
следствий их собственной деятельности. Как пишет тот 
же Делягин: «как показывают коммунальные катастро- 
фы, сегодняшняя организация коммунально-жилищно- 
го хозяйства [напомним, что для нас буржуазией явля- 
ется не только частная буржуазия, но весь современ- 
ный правящий класс, к которому принадлежит и руко- 
водство коммунальных служб — М.И.] объективно заин- 
тересовывает его руководителей в отказе от профилак- 
тического ремонта и доведении мелких недочетов до 
крупномасштабных разрушительных аварий, на пани- 
ческой ликвидации последствий которых можно украсть 
неизмеримо больше, чем на повседневных рутинных 
операциях» (там же, сс. 183-184). 

То, что строилось в Москве и других крупных горо- 
дах за последние пятнадцать лет — это дома для новой 
знати, дома, получившие в народе прозвище «буржест- 


роек». Но и для представителей своего собственного 
класса господа буржуа не умеют строить надежное и 
прочное жилье, поэтому и здесь не обходится без обва- 
лов. Еще раз сошлемся на Делягина: «Низкое качество 
монополизированного и, насколько можно понять, кор- 
румпированного строительства, по всей вероятности, 
превратило, например, высотное строительство в Мос- 
кве в сплошную «зону риска» (как в силу недостаточ- 
ной отработанности применяемых технологий и инже- 
нерных решений, так и в силу несоответствия квали- 
фикации, как правило, рабской рабочей силы, требо- 
ваниям применяемых технологий)» (там же, с. 202). 

А как обстоит дело с главным на сегодняшний день 
источником обогащения русской буржуазии — сырьевым 
экспортом? 

Путин недавно открыл, наконец, давно уже искомую 
русской буржуазией национальную идею и нацио- 
нальную программу. Она состоит в том, чтобы Россия 
стала «гарантом энергетической безопасности» на пла- 
нете, иными словами, снабжала за соответствующую 
плату более сильные империализмы Запада нефтью и 
газом. Подобный подход вызвал сладострастные слюн- 
ки у пропутинской части русских либералов. Так, обо- 
зреватель газеты «Версия» Л. Радзиховский написал по 
этому поводу следующее: «...Путин дал важный им- 
пульс не нефти, а политике. Отныне российская поли- 
тика должна работать на российский ТЭК (Топливно- 
Энергетический Комплекс -— прим. ред). Расширять рын- 
ки сбыта, стараться прибирать к рукам чужие нефтега- 
зовые системы и т.д. Это принципиально важный и 
очень разумный поворот в политике: ТЭК — первичен, 
его развитие — цель, а политика — средство» («Версия, 
№3(28), 23 -— 29 января 2006г.). 

Однако волей-неволей возникает вопрос: что будет 
с мировой миссией России (да и с самой Россией), ког- 
да нефть и газ будут вычерпаны до последнего барре- 
ля и до последнего кубометра? Правящий класс может 
в таком случае слинять за границу, если, разумеется, 
успеет до этого момента в достаточной мере интегри- 
роваться в тамошние правящие классы и купить не толь- 
ко футбольные клубы, но и что-нибудь посущественнее. 
Но трудящимся России бежать некуда, а разбираться с 
холодной пустыней, в которую неминуемо превратит 
территорию России хищническая политика русской бур- 
жуазии, придется именно трудящимся. 

В той же «Версии» есть любопытная статья Д. Куп- 
цова «Россия могла бы остаться без нефти — если бы 
все «черное золото» отдали в частные руки». Эта ста- 
тья представляет собою на самом деле рекламу госу- 
дарственной нефтяной компании «Роснефть», од- 
нако давно известно, что, пререкаясь друг с другом 
из-за дележа добычи, капиталисты способны наго- 
ворить про своих конкурентов немало горькой 
правды. 

Д. Купцов пишет: «...Основной целью частных не- 
фтяных компаний было увеличение объемов добычи 
нефти любыми способами, и минимализация налогов 
для получения сверхприбыли. Планомерные работы по 
проведению геологоразведки и эффективному исполь- 
зованию имеющихся ресурсов и производственных 
мощностей вели только компании, контролируемые го- 
сударством... приватизация нефтедобывающих компа- 
ний не стала универсальным инструментом для разви- 
тия нефтедобычи в нашей стране. Наоборот, главной 
проблемой нефтяного комплекса в 1990-е годы стала 
острая нехватка инвестиций. Объем инвестиций сокра- 
тился со 112 млрд руб. в 1990г. до 33,1 млрд руб. в 
1998г., т.е. в три раза... Погоня за шальными доходами 
инерачительное использование частными собственни- 
ками нефтяного достояния страны привели отрасль на 
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грань разорения» («Версия», №25 (26 декабря 2005г. — 
1 января 2006г.). 

И далее Д. Купцов указывает, что с 1994г. приросты 
запасов нефти перестали компенсировать текущую до- 
бычу (компенсировали только на 60%). К 1999г. разве- 
данные запасы нефти сократились на 13%, а в основ- 
ном районе нефтедобычи -— в Западной Сибири -— на 
20%. 

Дело даже не в недостатке инвестиций и не в ми- 
зерных затратах на геологоразведку. Нельзя найти в 
черной комнате черную кошку, если этой кошки там нет. 
Нефтяные запасы Татарии, Башкирии, Западной Сиби- 
ри постепенно, но неуклонно иссякают, а разработка 
топливных запасов Крайнего Севера (Штокмановское 
газоконденсатное месторождение в Баренцовом море), 
по понятным причинам, чрезвычайно дорогостояща. 

Между тем, не исключено, что вскоре топливо, экс- 
портируемое во славу геостратегической миссии Рос- 
сии и ради прибылей русских буржуев, позарез понадо- 
бится в самой России. У всех в памяти холодное лето 
прошлого, 2005г. и жуткая зима 2006г. Согласно анали- 
зу некоторых ученых, они были не случайными явлени- 
ями, а началом глобального похолодания, вызванного 
изменением течения Гольфстрима, изменением, кото- 
рое в свою очередь - вот пример диалектики! — про- 
изошло в результате парникового эффекта и глобаль- 
ного потепления. Поэтому не исключено, что жителей 
России ждет еще многое множество подобных зим, а 
может быть, и кое что пострашнее. Как пишет в своей 
статье на эту тему журналист газеты «Совершенно сек- 
ретно» Искандер Кузеев: «Если не прекратится таяние 
льдов Гренландии, вызванное локальным парниковым 
эффектом над территорией Соединенных Штатов с их 
бурно развивающейся энергетикой, то будущее стран 
Западной Европы не предвещает ничего хорошего. О 
том, что это сулит России, и подумать страшно. В ре- 
зультате появления ледяной дамбы вдоль территории 
Северного Ледовитого океана окажется затопленной вся 
Западно-Сибирская низменность — основной источник 
российских «нефтедолларов». Да что там «нефтедол- 
лары»! Под водой окажутся обширные пространства 
Восточно-Европейской равнины — практически вся тер- 
ритория центральной России. На поверхности останут- 
ся лишь отдельные островки Клинско-Дмитровской гря- 
ды под Москвой, Услонских гор на правобережье Вол- 
ги, холмов в верховьях Дона, Уральские горы да Вал- 
дайская возвышенность с резиденцией президента» (И. 
Кузеев. После послезавтра// «Версия», №3 (202), март 
2006). 

Можно, конечно, порадоваться за президента, что 
даже гибель всей России под волнами нового потопа 
не затронет его резиденцию. Однако радоваться за пре- 
зидента найдется достаточно записных блюдолизов, нас 
же интересует вопрос непродуманного и хаотичного, 
вызванного хищнической алчностью, вторжения капи- 
тализма в природу, вторжения, которое вызывает по- 
следствия, угрожающие не господам буржуа, с их рези- 
денциями на возвышенностях, а трудящемуся челове- 
честву. 

Автор этой статьи - не экологист, и не верит в воз- 
можность идиллической гармонии человека и приро- 
ды. Природа равнодушна к человеку, а потому и давит 
его при случае, даже не замечая. Хронические голодовки 
и стихийные бедствия были неотъемлемой чертой жиз- 
ни старых аграрных общин. Еще с древних времен че- 
ловек противопоставил силам природы свою силу и 
свою вол. Жестокая гармония природы и не выделив- 
шегося из нее и подвластного ей человека сменится в 
конце концов -— т.е. при коммунизме — новой гармонией 
человека с очеловеченной природой. 


Однако при капитализме (как впрочем, и при дока- 
питалистических классовых формациях) борьба чело- 
века с природой не была борьбой за преобразование 
природы с учетом ее внутренних связей. Она велась 
методом слепого тыка и алчных набегов — и без пред- 
варительных раздумий о том, какой контрудар нанесет 
природа после нарушения ее равновесия. Как писал об 
этом Энгельс: «Не будем, однако, слишком обольщать- 
ся нашими победами над природой. За каждую такую 
победу она нам мстит. Каждая из этих побед имеет, прав- 
да, в первую очередь те последствия, на которые мы 
рассчитывали, но во вторую и третью очередь другие, 
непредвиденные последствия, которые очень часто 
уничтожают значение первых. Людям, которые в Месо- 
потамии, Греции, Малой Азии и в других местах выкор- 
чевывали леса, чтобы таким путем получить пахотную 
землю, и не снилось, что они этим положили начало 
нынешнему запустению этих стран, лишив их, вместе с 
лесами, центров скопления и сохранения влаги. Когда 
итальянские альпийцы вырубали на южном склоне гор 
хвойные леса, они не предвидели, что этим подрезыва- 
ют корни высокогорного скотоводства в своей облас- 
ти; еще меньше они предвидели, что этим они на боль- 
шую часть года оставят без воды свои горные источни- 
ки, с тем, чтобы в период дождей эти источники могли 
изливать на равнину тем более бешеные потоки. Рас- 
пространители картофеля в Европе не знали, что они 
одновременно с мучнистыми корнями распространяют 
и золотуху. И так на каждом шагу факты напоминают 
нам, что мы отнюдь не властвуем над природой так, как 
завоеватель властвует над чужим народом, не властву- 
ем над ней так, как кто-либо, находящийся вне приро- 
ды, - что мы, наоборот, нашей плотью, кровью и моз- 
гом принадлежим ей и находимся внутри ее...» (К. Маркс 
иФ. Энгельс. Сочинения, 2-е изд., т.20, сс. 495 — 496). 

Впрочем, куда уж там древним пахарям Месопота- 
мии до современных капиталистических концернов. 
Первые могли, самое большее, превратить в пустыню 
свою область, у вторых достаточно сил и средств, что- 
бы превратить в пустыню весь Земной шар — даже без 
всякой атомной войны, просто пожрав все природные 
ресурсы, которые можно пожрать, и нагадив везде, где 
можно нагадить. 

Современная инфраструктура капитализма чрезвы- 
чайно хрупка и неустойчива — столь хрупка и неустойчи- 
ва, что достаточно нескольких природных катаклизмов, 
чтобы все полетело в тартарары и миллионы живых 
людей превратились в разлагающиеся трупы. Совре- 
менные мегаполисы — города-спруты — нежизнеспособ- 
ны. Если на несколько дней к ним прекратится подвоз 
питания, если в результате каких-то бедствий будет от- 
ключено тепло и электричество — наступит катастрофа 
невиданных размеров. Капитализм с его раздувшимся 
индустриализмом, с его гигантскими городами, с его 
хаотичными и непродуманными, ради немедленной ко- 
рысти, рейдами в природу, с его любимым принципом 
«после нас- хоть потоп», капитализм - это неестествен- 
ная и нежизнеспособная система. Она неминуемо бу- 
дет уничтожена либо живыми силами социальной ре- 
волюции, либо мертвыми силами природных катаклиз- 
мов — катаклизмов, которые сам капитализм и вызыва- 
ет, подобному неумелому колдуну, сожранному вызван- 
ным им самим же демоном. 

Система безвластного коммунизма, которая востор- 
жествует после победы социальной революции, не бу- 
дет раем неограниченного изобилия, раем молочных рек 
и кисельных берегов, но суровым раем человеческого 
достоинства, братства и товарищества. Все реальные 
базовые потребности людей будут удовлетворены, од- 
нако психологический комфорт будет стоять выше ком- 
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форта материального. Производство ради прибылей 
сменится производством ради удовлетворения реаль- 
ных людских потребностей, вещей будет производить- 
ся относительно немного по сравнению с днем сегод- 
няшним (и это ослабит давление на природу) - но они 
будут прочными и надежными. Производство матери- 
альных вещей вообще перестанет быть приоритетом, 
оставаясь — до тех пор, пока наука не достигнет такого 
уровня, чтобы полностью передоверить его автомати- 
ческим процессам — неизбежным минимумом челове- 
ческих трудозатратат, тем господством необходимости, 
лишь по ту сторону которой находится подлинное цар- 
ство свободы. Все оставшиеся от сокращенного произ- 
водства материальных вещей время и силы люди бу- 
дут посвящать своему человеческому развитию, науке 
и творчеству. Многомиллионные города — спруты сме- 
нятся аграрно — индустриальными поселениями разме- 
ром с современные райцентры. Современные техничес- 
кие средства связи (Интернет и пр.), предотвратят воз- 
рождение древней локальной ограниченности, местни- 
чества. Совместные хозяйственные, научные и культур- 
ные проекты свяжут человечество в единую планетар- 
ную систему, бесклассовую коммуну коммун. Бестолко- 
вые и непродуманные вторжения в природу сменятся 
сознательной и целеустремленной работой разума и 
науки по ее преобразованию и очеловечиванию. Кто 
знает, в конце концов, в неопределенной перспективе, 
могут даже быть воскрешены мертвые и исправлены 
все несправедливости прошлых времен? Человечество, 
овладев настоящим и будущим, сможет стать сильнее 
мифических богов и овладеть, в конце концов, про- 
шлым. Но овладение прошлым пока что — это предмет 
гадательных гипотез, и не более того. А вот о чем все- 
рьез следует подумать современным социалистам — 
революционерам, так это о том, как облегчить неизбеж- 
ные муки перехода от современного капитализма к без- 
властному коммунистическому строю. 

Мы говорим здесь не о неизбежной борьбе с клас- 
совым врагом, а о совсем другом вопросе. Каждая со- 
циальная система, пока она не вступила в фазу полно- 
го развала, худо-бедно обеспечивает минимальные по- 
требности своих членов. Социальная революция озна- 
чает слом старой социальной системы и создание но- 
вой. Этот процесс невозможно уложить в один день. 
Онтребует времени, а есть, пить и иметь тепло в жили- 
щахлюдям нужно каждый день. Как будут обеспечивать- 
ся эти потребности людей, когда старая система обще- 
ственных связей рухнула, а новая еще не возникла? 

До 1917г. мало кто из социалистов задумывался над 
этим вопросом (исключением был Кропоткин с его кни- 
гой «Поля, фабрики и мастерские»). В итоге, когда пе- 
ред большевиками этот вопрос встал во всей его гроз- 
ной актуальности, они смогли пойти только старым ис- 
пытанным путем самодержавия, и, чтобы накормить 
город, принялись грабить деревню, крестьянство. 

Не говоря уже о том, что ограбление крестьянства 
не есть социалистический метод, большевистский при- 
ем не сработает сейчас уже по той причине, что в 1917г. 
крестьянство представляло огромное большинство 
общества, а сейчас — его малое меньшинство. Уже се- 
годня нужно искать другие пути. Иначе эти пути при- 
дется искать в самых неподходящих условиях - в усло- 
виях гражданской войны, а возможно, и экономической 
блокады и вражеских бомбежек. Такчто давайте думать, 
товарищи революционеры, а не заниматься пустыми и 
бестолковыми перебранками и мелкотравчатыми инт- 
ригами, - если, конечно, для нас освобождение челове- 
чества — это цель жизни, а не игра в революцию - спо- 
соб препровождения времени. 

М.Инсаров 


СЕЛА МЕРТВЫЕ 
И СЕЛА ЖИВЫЕ 


Ни для кого не секрет, что русское село вымира- 
ет. Причем вымирает оно уже давно. Однако с нача- 
ла 90-х гг. начался новый этап вымирания. Вот па- 
рочка примеров. 

Село Федоровка в начале 90-х насчитывало три с 
половиной тысячи жителей. В селе было три школы, 
библиотека, медпункт. Сейчас школа осталась одна, 
библиотеки и медпункта нет. Населена в основном та 
часть села, что находится ближе к железной дороге. А 
в дальней части осталось несколько дворов. Осталь- 
ные брошены и почти все либо заросли лесом, либо 
превратились в степь. Село обезлюдело настолько, что 
когда весенние воды размыли заброшенное кладбище 
и вынесли на дорогу кости и черепа, на это никто не 
обратил внимания. 

После почти полного развала совхоза жители Фе- 
доровки перешли на полу-натуральное хозяйство и про- 
дуктами питания себя обеспечивают по большей части 
сами (копают огороды, держат скот). А деньги на пром- 
товары, хлеб, спиртное, сигареты и на транспорт добы- 
вают, кто как может. Кто-то работает в совхозе или на 
мукомольном заводе, сохранившемся с дореволюцион- 
ных времен. Рабочих мест там, впрочем, мало, учиты- 
вая, что совхоз вот-вот совсем развалится, а завод вот- 
вот закроется (по слухам его хотят купить какие-то ино- 
странцы, но вот уже год как хотят, да все никак не ку- 
пят). Кто-то ездит на заработки в Пензу (учитывая, что 
пригородный поезд в Пензу идет в пять утра, а обратно 
приходит в полодиннадцатого вечера, работать в Пен- 
зе может только тот, у кого там есть хоть какое-нибудь 
жилье и есть на кого оставить скотину). Кто-то работа- 
ет на почте, в магазинах, на железной дороге. Кто-то 
получает пенсию. Кто-то подрабатывает у пенсионеров. 
Кто-то сдает металлолом (больше всего ценится аллю- 
миний, поэтому были случаи кражи аллюминиевой по- 
суды). Кто может, старается выбраться в город. Зато в 
село из города попадают бомжи, пропившие свои квар- 
тиры или потерявшие их в результате квартирных афер. 

А вот совсем другой район России — Кировская об- 
лась. Местные деревенские дома поражают своей доб- 
ротностью. Они здесь высотой в полтора этажа и в дли- 
ну по крайней мере вдвое больше обычного сельского 
дома средней полосы. На нижнем этаже-полуподвале 
помещается хлев, половину верхнего занимают жилые 
помещения, половину -— сеновал. Тут же в доме (на том 
же втором этаже) находится туалет (он хорошо провен- 
тилирован снизу и закрыт сверху, так что санитарных 
проблем не возникает). Причем, все это только сруб, 
без сеней. Роль сеней играет крытая часть двора сбоку 
от сруба (по площади она занимает столько же места, 
что и сруб или чуть больше). В ней помещаются коло- 
дец, баня, ну, и конечно, склад инвентаря. Отсюда мож- 
но выйти как во двор, так и прямо на улицу. И так в каж- 
дом дворе. Вот только сегодня, в большинстве этих 
домов никто не живет. Только кое-где остались старики 
или дачники. В некоторые нежилые деревни в охотни- 
чий сезон наезжают любители поохотиться. В некото- 
рые никто уже не наезжает. Интересно, что если разоб- 
рать один такой дом, то даже с учетом того, что что-то 
подгнило, что-то сломалось, материала бы вполне хва- 
тило на хороший одноэтажный особняк в городе. Но в 
условиях рынка, проще не разбирать на стройматериа- 
лы дома, а рубить лес. Правда, строевого леса тут по- 
чти не осталось, все больше молодняк, так что и ру- 
бить особенно нечего. 


т Прямое действие 


В одном из сел сохранились здания скотофермы. 
Пять-десять лет назад было образцовое хозяйство, а 
теперь - одни здания. Они сохранятся еще долго -— их 
сделали на совесть, и сейчас они вполне могли бы ис- 
пользоваться и под ферму, и под склад, и даже, если 
надо, под жилое помещене (во всяком случае оно было 
бы не менее комфортабельно, чем большинство город- 
ских общежитий). Коров здесь нет - они все либо про- 
даны, либо зарезаны. Проданы и лошади, а значит при 
нынешних ценах на бензин нет никаких шансов на воз- 
рождение хозяйства, окончательно приказавшего дол- 
го жить два-три года назад. Не мудрено, что жителей 
тут почти не осталось. Те, что остались, собирают в лесу 
ягоды и продают их проезжающим по трассе. 

Можно было бы привести целую кучу аналогичных 
примеров, но зачем? И так все понятно. Но вот что ин- 
тересно. Рядом свымирающими русскими селами в той 
же Пензенской области или в соседней Мордовии сто- 
ят процветающие, да, именно процветающие татарские 
и мордовские села. Живет в таких селах по несколько 
сот или даже тысяч человек (есть и такие села, где на- 
селение превышает десять тысяч). Живут они, как пра- 
вило, мелкотоварным хозяйством, то есть все, что мо- 
гут, производят сами, а что не могут, покупают в городе 
на деньги, полученные от продажи излишков своих про- 
дуктов. Причем излишков производится ровно столько, 
чтобы на вырученные деньги можно было купить все 
то, чего сам не сделаешь. Когда один мордовский мел- 
кий бизнесмен предложил своим сельским родствен- 
никам увеличить пасеку и делать мед на продажу (реа- 
лизацию меда он брал на себя), те сразу же спросили 
его: «А зачем?». Объяснение, что это даст лишние день- 
ги, вызвало аналогичный вопрос: «А зачем?», после 
чего разговор на эту тему прекратился. Однако черепа 
в таких селах на дороге не валяются, все тут одеты, 
обуты и накормлены, и более того, в последнее время 
молодежь из этих сел перестала уходить в город, ибо в 
городе жизнь теперь оказывается ничуть не лучше. Если 
так пойдет дальше, впору будет и горожанам переби- 
раться в такие села. Если их там примут, конечно. 

Если процветание татар еще можно объяснить по- 
мощью исламских организаций, создающих себе кли- 
ентеллу (нечто подобное, по-видимому, имеет место в 
ряде татарских сел, но, видимо, не во всех, и этим все 
не исчерпывается), то кжителям мордовских сел, кото- 
рые никогда не были мусульманами (а эрзяне (одна из 
мордовских народностей) вообще были язычниками), 
такое объяснение никак не приме- 
нимо. Не объяснишь это и русским 
пьянством — татары, хоть и му- 
сульмане, а тоже выпить не дура- 
ки, да и мордва пьет. Правда, в 
последнее время, говорят, пить 
стали меньше. Но это только в по- 
следнее время, так что это, по-ви- 
димому, не причина процветания, 
аего следствие. Дело в другом. И 
татары, и мордва сохранили се- 
мейно-родственные связи. При- 
чем, речь идет не только о кров- 
ном родстве. Жители эрзянского 
села считают родственниками жен 
и мужей своих родственников и 
членов их семей, если только те 
живут в их селе. При этом род- 
ственник может и не быть эрзяни- 
ном, да и вообще мордвином, ка- 
кая разница? При всем интересе 
к своей культуре у жителей мор- 
довских сел никогда не считались 


зазорными смешанные браки. Мордовские крестьяне 
вообще, судя по всему, сохранили донациональный мен- 
талитет: их страна - их село, их нация — жители их села. 
И хотя жители такого села ведут свои хозяйства отдель- 
ными дворами, в каждом дворе помнят, что они -— чле- 
ны большой семьи. И выражается это не в том, что са- 
мый старый из них имеет право раздавать под- 
затыльники своим родственникам, а в том, что сосед- 
родственник всегда готов помочь своему соседу-род- 
ственнику: присмотреть за скотиной, пока тот съездит 
в город; закупить в городе одежду, обувь или инвентарь 
не только для себя, но и для родственников; помочь им 
при ремонте старого дома или постройке нового... 

Как известно, община существовала и в русских се- 
лах. Говорят, ее остатки можно было обнаружить еще 
во второй половине ХХ века. Но кконцу века она исчез- 
ла, во всяком случае, на большей части России. А тут 
как раз подоспела перестройка. 

Нельзя сказать, чтобы без общины жизнь в сельс- 
кой местности вообще невозможна. Работник совхоза 
прекрасно мог жить безо всякой общины. Но работник 
совхоза - это не крестьянин, а сельскохозяйственный 
рабочий. Он не держит собственного хозяйства (по край- 
ней мере, большого) и, значит, может не беспокоиться 
о том, на кого оставить скотину в случае поездки в го- 
род, он получает зарплату деньгами, а, значит, у него 
всегда есть деньги ит.д., и т.п. — словом, он, хоть и жи- 
вет в сельской местности, но вполне вписан в городс- 
кую индустриальную цивилизацию и прекрасно себя в 
ней чувствует. Однако, лишь дотех пор, пока его совхоз 
нормально работает. 

С начала 90-х гг. российские совхозы начали разва- 
ливаться. Виной этому была не лень и бесхозяйствен- 
ность работников, как, наверное, считают либералы, 
есть множество объективных причин, по которым со- 
вхозы просто не могли не развалиться, но в данном 
случае важно не это. Важно, что после развала совхо- 
зов их работникам пришлось либо искать себе новую 
работу (а это можно было сделать только за предела- 
ми села), либо превращаться в крестьян. Но крестья- 
нин-единоличник не может обеспечить себе сносного 
существования. Вернее, может, если создаст мощное 
ориентированное на рынок хозяйство (как сейчас мод- 
но говорить, станет фермером). Но создание такого хо- 
зяйства за короткий срок, да еще в условиях развала 
экономики и засилия мафиозно-криминальных структур 
просто нереально. Натуральное же или даже мелкото- 
варное хозяйство вести в одиноч- 
ку практически невозможно (не 
случайно во всем мире крестьяне- 
единоличники изредка выбивают- 
ся в фермеры, а чаще разоряют- 
ся). А вот община в условиях тако- 
го хозяйства выжить может. Поэто- 
му после гибели совхозов и про- 
изошло такое разделение: села, 
где сохранились общинные 
связи, выжили и процветают; 
села, где такие связи оказа- 
лись разрушены безвозвратно, 
вымерли или вымрут в ближай- 
шем будущем. 

Между прочим, на месте таких 
вымирающих сел порой возникают 
поселения сектантов. Что вырас- 
тет из подобных поселений, пока- 
жет будущее, однако это уже не- 
сколько другая тема. 


Вл.Платоненко 
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В современном движении фран- 
цузского пролетариата двумя веду- 
щими силами выступают студенты 
и маргинализированная молодежь 
пригородов. К ним, сколь мы можем 
судить, все более активно присое- 
диняются прекаризированные (то 
есть работающие временно, в пло- 
хих условиях, с ненормированным 
рабочим днем, на основе индивиду- 
альных контрактов) рабочие мелких 
предприятий, торговых фирм и т.п. 
Имеющие гарантированную работу 
рабочие крупных промышленных 
предприятий пока что образуют не 
авангард движения, а его увесистый 
хвост — чем опровергается старая 
марксистская догма, что именно 
промышленные рабочие станут 
авангардом мировой революции и 
искупителями прошлых страданий 
человечества. 


Марксисты старых времен име- 
ли дурную привычку записывать 
все непонятные для них слои и 
классы - те. всех, кто не был ни 
промышленным рабочим, ни капи- 
талистом, - к мелкой буржуазии. 
Студенчество было для них всего- 
навсего частью мелкой буржуазии. 
В действительности, если студен- 
чество и было в Западной Европе 
частью мелкой буржуазии, то толь- 
ко в романтическую эпоху буржуаз- 
ных революций первой половины 
19 века и в прозаическую эпоху про- 
грессивных буржуазных реформ 
второй его половины. С тех пор 
многое изменилось. 

Эволюция капитализма и расту- 
щие потребности капиталистическо- 


го производства создали надоб- 
ность во все большем количестве 
кадров капиталистического произ- 
водства — в научно-технических и 
инженерно-технических работниках, 
врачах, учителях и пр. Эти кадры 
стало уже невозможно черпать в 
нужном количестве из самих эксплу- 
ататорских классов, поэтому после 
окончания Второй Империалисти- 
ческой войны двери ВУЗов откры- 
лись (в определенных пределах, 
разумеется) для детей рабочих. Май 
1968г. стал первым выступлением 
этих разночинцев позднего капита- 
лизма, выходцев из пролетариата, 
не утративших связи со своими от- 
цами и не желавших становиться ни 
рабами, ни господами. 


Французская система высшего 
образования двуслойна (в Англии 
эта двуслойность проявляется еще 
ярче): есть «высшие школы» и есть 
университеты. В «высших школах» 
готовят к руководящим должностям 
детей буржуев и начальников, в уни- 
верситетах дети пролетариев и по- 
лупролетариев получают необходи- 
мую квалификацию, чтобы самим 
стать пролетариями и полупролета- 
риями. Становиться пролетариями 
они не хотят, отсюда - их активное 
сопротивление принудительной 
пролетаризации. 


Современный немецкий соци- 
ально-революционный теоретик 
Карл-Хайнц Рот в своей книги «Воз- 
вращение пролетариата» пишет о 
процессе репролетаризации, проис- 
ходящем в настоящее время во 


всем капиталистическом мире. Под 
«пролетарием» Рот понимает в этом 
своем тезисе не просто рядового 
наемного работника, лишенного 
власти и собственности, но именно 
такого наемного работника, каким он 
был в 19 веке до введения различ- 
ных социальных гарантий - работ- 
ника, отданного в полную и ничем не 
ограниченную власть хозяина. Таких 
классических пролетариев, таких 
отверженных все больше и больше 
в современном капиталистическом 
обществе (достаточно посмотреть 
на рабочих-мигрантов!), и именно 
такими пролетариями предлагают 
стать французским студентам. Нет 
ничего удивительного, что они все- 
ми силами сопротивляются подоб- 
ной пролетаризации. 


В деградировавшем до буржуаз- 
ного прогрессизма марксизме пре- 
обладала точка зрения, что быть 
пролетарием, быть наемным рабо- 
чим — это хорошо, это предмет гор- 
дости и причина самоуважения. 
Пролетарскую гордость больше 
всего любили пропагандировать 
кающиеся левые интеллигенты, ни- 
когда не работавшие в антисанитар- 
ных условиях на заводах и не знав- 
шие, что такое вздрагивать от косо- 
го взгляда мастера. Так же любили 
пропагандировать пролетарскую 
трудовую доблесть партийно-проф- 
союзные чиновники, пару лет в мо- 
лодости проработавшие на заводах 
и уверовавшие, что это до конца 
жизни дает им моральное право 
выступать от имени рабочего клас- 
са. 


Сами рабочие относились к воп- 
росам трудовой морали и пролетар- 
ской гордости по-другому. Как ска- 
зал автору этой статьи один рабо- 
чий, «работать на заводе — это быть 
роботом, автоматом», но рабочие — 
не роботы, а люди, и потому всеми 
средствами, от стихийной, вялоте- 
кущей, неорганизованной волынки 
до великих социальных революций 
сопротивлялись превращению их в 
роботов. 


Марксисты с их культом капита- 
листического прогресса неспособ- 
ны были понять, что именно это со- 
противление работников их насиль- 
ственной пролетаризации было ве- 
ликим источником революционной 
силы раннего рабочего движения. 
Для марксистов луддиты, крушив- 
шие станки, являлись непонятным 
эпизодом, ставящим под вопрос 
марксистское отождествление бур- 
жуазного прогресса с интересами уг- 
нетенных классов, между тем как 
луддизм, будучи движением реакци- 
онным в плоскости индустриально- 
го прогресса, был революционным 
прорывом в иную плоскость — плос- 
кость всеохватывающего челове- 
ческого освобождения. 


То, что в авангарде сопротивле- 
ния новому циклу пролетаризации 
идут именно молодые пролетарии — 
студенты, неудивительно. Пожилые 
рабочие в значительной части сво- 
ей сломаны и укрощены капитализ- 
мом, многолетний опыт жизни при 
котором заставил их поверить, что 
плетью обуха не перешибешь и что 
борьба бесполезна. Этого гнетуще- 
го опыта постоянных поражений нет 
у молодых пролетариев, и именно 
поэтому они способны первыми 
выступить на борьбу. 


Другой важной категорией учас- 
тников движения является безра- 
ботная и самозанятая молодежь 
пригородов, эти отверженные из 
отверженных. Многие из марксист- 
ских организаций воротят от них нос, 
и действительно, современная люм- 
пенизированная молодежь выгля- 
дит совершенно непривлекательно 
и неспособна быть сознательным 
авангардом революции. Однако и 
без участия отверженной пролетар- 
ской молодежи с ее скопившейся 
великой ненавистью революция бу- 
дет невозможна. 


Современный мировой капита- 
лизм переживает эпоху деиндустри- 
ализации. Подобно тому, как в 
19Эвеке и в первой половине 20 века 
вторичный сектор, промышлен- 
ность, оттеснил на задний план пер- 


вичный сектор, сельское хозяйство, 
и сам стал ведущим сектором капи- 
талистической экономики, так во 
второй половине 20 века и в начале 
21 века третичный сектор оттесня- 
етна задний план вторичный сектор, 
промышленность. 


В этой деиндустриализации пе- 
реплелись прогрессивные и парази- 
тарные черты. Социализм невозмо- 
жен как одна большая фабрика, 
одна большая фабрика сее иерар- 
хическим разделением труда неиз- 
бежно воспроизводит капитализм. 
Социализм означает превращение 
науки в непосредственно произво- 
дительную силу, ведущей областью 
труда при социализме будет труд 
ученого, труд, все более перестаю- 
щий быть трудом и превращающий- 
ся в свободную жизнедеятельность. 
Однако капитализм проводит деин- 
дустриализацию совершенно не в 
интересах скорейшей победы соци- 
ализма. Производительные силы 
при капитализме потенциально без- 
граничны, тогда как рынок ограни- 
чен, при росте производительных 
сил они упираются в преграду узос- 
ти рынка, и капиталистам не оста- 
ется ничего иного, как ограничивать 
производство. Если то, что вчера 
производили 50 рабочих, сегодня 
могут произвести 20, и если то, что 
при новом уровне техники произве- 
дут 50 рабочих, все равно не най- 
дет сбыта на рынке, капиталисту не 
остается ничего иного, кроме как 
уволить 30 рабочих. Уволенные ра- 
бочие становятся не учеными, не 
поэтами и не врачами, а безработ- 
ными и обречены пребывать в гет- 
то отверженности, в гетто, в котором 
растут и из которого не могут выйти 
их дети. Этим детям не остается 
ничего иного, кроме заниматься из- 
матывающей борьбой за выжива- 
ние, перебиваться случайными за- 
работками или мелким криминалом 
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и дрожать при виде каждого мента 
и каждого мафиози (впрочем, те из 
них, кто чувствует в себе силу, могут 
рискнуть сами пойти в менты или 
мафиози). 


В России люмпенизированная 
среда насквозь проникнута буржуаз- 
но-индивидуалистическими ориен- 
тациями, коллективизма и взаимо- 
помощи здесь меньше, чем не толь- 
ко у промышленных рабочих, но и 
чем у соблюдающих понятия буржу- 
ев. Во Франции, из-за того, что люм- 
пенизированная молодежь там в 
значительной части — это дети про- 
летариев-мигрантов из черной Аф- 
рики, арабских стран и небольших 
сельских и городских сообществ 
Греции, Италии и Португалии, со- 
хранивших в определенной степени 
общинные традиции, дело обстоит 
несколько по-другому. 


Очень талантливый и ориги- 
нальный современный историчес- 
кий материалист Иммануэль Вал- 
лерстайн заметил, что рост числен- 
ности рабочих-мигрантов привел к 
возрождению в капиталистических 
метрополиях того пролетариата, ко- 
торый был там в первой половине 
19 века: пролетариата, не интегри- 
рованного в политическую систему 
капитализма, не считающего стра- 
ну, подвергающую его безжалостной 
эксплуатации, своей родиной, а по- 
тому готового к бунту - бунту, спо- 
собному при определенных обстоя- 
тельствах перерасти в революцию. 
Капитализм 21 века больше похож 
не на регулируемый капитализм 20 
века, а на ничем не ограниченный 
капитализм 19 века. Поэтому и борь- 
ба современных пролетариев по 
многим своим параметрам похожа 
на борьбу пролетариев раннего ка- 
питализма. Современным револю- 
ционерам следует сделать из этого 
все выводы, и учиться не у Бебеля, 
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Каутского и Грамши, а у Бабефа, 
Бланки и Бакунина, у революцион- 
ных марксистов из левокоммунисти- 
ческих течений, у революционных 
народников из ПЛСР и ССРМ иу 
пролетарских анархистов из арген- 
тинской ФОРА. 


Вот что пишут неглупые идеоло- 
ги русской буржуазии: «...несмотря 
на наличие значительного слоя бед- 
ных, социальная напряженность 
классовых отношений в Америке 
неуклонно снижается. Об этом сви- 
детельствует спад активности проф- 
союзного и рабочего движения... 
Основная причина этого парадокса 
заключается в маргинализации бед- 
ных в США. Можно предположить, 
что в настоящее время эту катего- 
рию населения составляют гражда- 
не, не имеющие возможности или 
просто не умеющие выражать свой 
протест в цивилизованных фор- 
мах — путем участия в партиях, 
профсоюзах, забастовках. Если 
наши предположения верны, то эта 
категория требует к себе постоян- 
ного внимания, поскольку ее про- 
тестный потенциал может разре- 
шиться массовыми акциями не- 
повиновения» (Ф.Д. Бобков, Е.Ф. 
Иванов, А.А. Свечников, С.П. Чап- 
линский. Современный глобальный 
капитализм. М., 2003, с. 62). 


Господа буржуа правильно поня- 
ли суть дела. Отверженные совре- 
менного общества не могут выра- 
жать свой протест в «цивилизован- 
ных формах», они могут долго и по- 
корно влачить свою безысходную 
ношу, но когда они восстают, то ко- 
леблются троны. 


Вот что писал о пролетаризиро- 
ванных массах египетский маоист 
Махмуд Хуссейн: «В спокойное вре- 
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мя пролетаризируемые массы спо- 
койны и унижены, но когда они вос- 
стают во время переворотов и со- 
циальных сдвигов, они являются 
авангардом массового движения и 
сил оппозиции и разрушения. Про- 
летаризируемые массы - и это их 
важная особенность — живут за пре- 
делами «уважаемого» общества. 
Поскольку они не интегрированы в 
общество, они необходимым обра- 
зом исключены из регулирования 
классовых отношений между эксп- 
луататорами и эксплуатируемыми. 
Они поэтому меньше, чем другие 
трудящиеся, в тч. промышленный 
пролетариат, преданы легальным, 
юридическим ценностям, благодаря 
которым увековечиваются отноше- 
ния эксплуатации. Они особенно 
равнодушны к реформистской де- 
магогии правящего класса, един- 
ственное средство которого для по- 
давления борьбы этих масс — это 
безжалостные репрессии. 


Во время периодов социальных 
волнений, когда пролетаризирован- 
ные массы пробуждаются, они ста- 
новятся в той же степени нетерпи- 
мыми, в какой были покорны во вре- 
мя социальной стабильности. Зия- 
ющая классовая пропасть, которая 
отделяет их от оккупантов и их мес- 
тных протеже [Махмуд Хуссейн опи- 
сывает ситуацию, когда в Египте 
еще стояли британские войска], от 
их жизненного стиля и их привиле- 
гий, делает любой диалог и любой 
компромисс невозможным. Едва 
пролетаризированные массы прихо- 
дят в движение, их ненависть ста- 
новится безграничной... Мелкобур- 
жуазные интеллигенты не понимают 
и боятся ту способность пролетари- 
зированных масс к терпению, кото- 
рая в период волнений превраща- 
ется в способность к крайнему на- 
силию». (Мантоо4 Низзет. Саз$ 
сопНюЕ т Едурё 1945 — 1970. М.У. — 
Е., 1973). 


Ни в коей мере не идеализируя 
пролетаризированные и люмпени- 
зированные массы и не питая иллю- 
зий, что «разбойник — это первый 
революционер», мы не должны упо- 
добляться в то же время египетским 
мелкобуржуазным интеллигентам, и 
поворачиваться спиной к стихийно- 
му, темному, дикому, грязному и бе- 
столковому, но подлинному проле- 
тарскому протесту молодежи приго- 
родов. Революцию совершают не 
чистенькие и гладенькие, а прокля- 
тые и отверженные. 


Как можно видеть, одним из ма- 
невров французской буржуазии яв- 
ляется сейчас попытка натравить 


другна друга студентов и молодежь 
пригородов. Эта попытка сопровож- 
дается частичными успехами, но 
развитие революционной борьбы 
невозможно без объединения в об- 
щем действии всех революционных 
пролетариев — от высокообразован- 
ных пролетариев умственного труда 
до деклассированной молодежи 
пригородов. 


Теперь следует рассмотреть 
роль промышленного пролетариата. 
Эта роль во многом похожа на роль 
крестьянства в русской революции 
начала 20 века. Русское крестьян- 
ство было огромным массивом, со- 
хранившимся от прошлых, доинду- 
стриальных порядков, без его учас- 
тия настоящая революция в России 
была невозможна, но оно не могло 
выступить в качестве инициатора, 
застрельщика революции. Револю- 
ция в 1917г. началась не в деревне, 
а в городе, крестьянство втянулось 
в нее потом. Следует отметить, что 
в 1917г. революцию в деревню при- 
несли крестьянские сыновья — мо- 
лодые солдаты-фронтовики. 


Точно так же современный про- 
мышленный пролетариат есть ог- 
ромный массив, сохранившийся со 
времен индустриального капитализ- 
ма в нашу эпоху, когда капитализм 
вступил в стадию деиндустриализа- 
ции. Без промышленных рабочих, 
которые могут как парализовать ка- 
питалистическое производство, так 
и наладить (в союзе с инженерами, 
учеными итд.) производство на но- 
вых началах - ни того, ни другого не 
могут сделать сами по себе ни сту- 
денты, ни молодежь из пригородов 
— революция невозможна. Однако 
промышленные рабочие в меньшей 
степени задеты новейшими тенден- 
циями упадочного капитализма, чем 
пролетарии третичного сектора, с 
одной стороны, и чем безработная 
молодежь, с другой, и именно поэто- 
му не могут быть инициативным яд- 
ром революции. Промышленные 
рабочие сейчас не находятся ни на 
острие общественного прогресса, 
ни в самой глубокой точке обще- 
ственного упадка. Если проводить 
аналогию с военным искусством 
античности, то студенты и молодежь 
пригородов, это — легкая пехота, 
начинающая бой, а промышленный 
пролетариат тяжелая пехота, всту- 
пающая в бой последней, но реша- 
ющая его судьбу. 


Поэтому мы не должны впадать 
НИ В рабочистские иллюзии о пере- 
ДОВОЙ роли промышленного проле- 
тариата, ни в не менее вредные но- 
волевые иллюзии о том, что про- 


мышленные рабочие переродились, 
обуржуазились и полностью потеря- 
ны для дела революции. Подобно 
тому, как в России в 1917г. крестьян 
на революцию подняли крестьянс- 
кие сыновья — фронтовики, так и 
сейчас студенты из пролетарской 
среды могут (и должны) привлечь к 
движению своих отцов и братьев с 
заводов. Сколько мы знаем, шаги в 
этом направлении делаются, на от- 
крытые студенческие общие собра- 
ния приходят рабочие и пенсионе- 
ры — родители и деды студентов, 
которые солидаризируются с борь- 
бой своих детей и внуков и разно- 
сятее дух дальше. 


Следует сказать о еще одной 
важной особенности современной 
борьбы во Франции и ее отличии от 
мая 1968г. В мае 1968г. промышлен- 
ный пролетариат Франции жестко 
контролировался Французской ком- 
партией и ее профсоюзом -— ВКТ, 
которые пресекали, в т.ч. путем пря- 
мого насилия, все попытки револю- 
ционных студентов установить не- 
посредственные контакты с рабочи- 
ми. По свидетельству участника со- 
бытий, французского левого комму- 
ниста Анри Симона, профбюрокра- 
ты, просто захлопнули перед носом 
у студентов двери заводов. За про- 
шедшие 38 лет ФКП превратилась 
в ни живую, ни мертвую партию, а 
профсоюзы сильно ослабли, и хотя 
и сохраняют в определенной степе- 
ни контроль над пролетариатом, но 
этот контроль уже не носит того то- 
тального, всеохватывающего харак- 
тера, какой имел место в 1968г. 


Ослабление профсоюзов и ле- 
вобуржуазных эсдековских и «ком- 
мунистических» партий, разочаро- 
вание пролетариев во всех них- это 
не только французское явление. 
Оно обусловлено отказом капитала 
от политики классового компромис- 
са и превращением левых партий и 
профсоюзов из посредников между 
трудом и капиталом в прямые ору- 
дия буржуазного господства. Вот что 
пишут о разочаровании пролетари- 
ев в партиях и профсоюзах авторы 
книги «Современный глобальный 
капитализм»: «...Действительно, 
организаторами выступления в Си- 
этле (а в последующем и во всех 
других местах) оказались вовсе не 
коммунистические, социалистичес- 
кие, рабочие партии, а нетрадици- 
онные общественные организации, 
ккоторым массы потянулись, испы- 
тывая потребность освободиться от 
«рабочей бюрократии». Приходит- 
ся констатировать, что массы, ко- 
торые не согласны с доминанта- 
ми современной политики и эко- 
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номики, в значительной степени 
утратили доверие к своим пре- 
жним лидерам» (Ф.Д. Бобков, Е.Ф. 
Иванов, А.А. Свечников, С.П. Чап- 
линский. Современный глобальный 
капитализм. М., 2003, с.170). Дело 
не только и не столько в альтергло- 
балистах. Все крупнейшие проле- 
тарские выступления последних лет 
(Албания, Аргентина, Кабилия ит.д.) 
происходили без руководства проф- 
союзов и против него. 


Что касается Франции, то дове- 
рие французских пролетариев кле- 
вобуржуазным партиям, к «социали- 
стам» и «коммунистам» было поте- 
ряно за последние четверть века, 
когда эти левобуржуазные партии, 
чередуясь у власти с партиями пра- 
вобуржуазными, проводили полити- 
ку, ничем не отличимую от политики 
этих последних. Итогом стала демо- 
рализация и апатия у старшего по- 
коления пролетариев. Крах веры в 
то, будто к социализму можно прий- 
ти парламентским путем, вызвал у 
большинства пролетариев неверие 
в то, что к социализму можно прий- 
ти вообще. 


Упадок левых партий сопровож- 
дался и упадком профсоюзов, кото- 
рые сохранили во Франции сильные 
позиции только в государственном 
секторе, т.е. не среди рабочих про- 
мышленных предприятий, а среди 
коммунальщиков, железнодорожни- 
ков, преподавателей и т.п. Вот какс 
горечью душевной описывают про- 
цесс упадка партий и профсоюзов 
английские троцкисты из \Л\огкегз’ 
ПАП братской группы сильнейшей 
французской троцкистской органи- 
зации «Лютт увриер» («Рабочая 
борьба»): «Старое поколение рабо- 
чих активистов не было заменено 
молодым. Французский эквивалент 
британских местных профессио- 
нальных советов часто управляет- 
ся горсткой активистов-пенсионе- 
ров, которые отчаянно пытаются 
удержать их на плаву...Аналогичная 
ситуация и в Англии... Сколько ря- 
довых рабочих на самом деле актив- 
ны в Лейбористской партии? Кто 
теперь верит, что политика может 
принести изменения в жизнь рабо- 
чего класса?» (|{егпаНопа!$+ 
Соттип!${ Еогит, №73, ЧесетЬег 
2005. Егапсе 1981-2005. 25 уеаг$ о! 
аНаск$ адаштз{ 1Ие ммогКтад с!азз, 
р.27). 


После краха старого реформис- 
тского рабочего движения осталась 
пустота, которая очень часто запол- 
няется всяким реакционным хла- 
мом. Но с другой стороны, именно 
из этой пустоты может возникнуть 


Интернационал 


замечательный революционный 
протест и именно она может стать 
предпосылкой к восприятию новых 
революционных идей. Поэтому ре- 
волюционеры должны не оплаки- 
вать прежнее реформистское рабо- 
чее движение, а участвовать в той 
пролетарской борьбе, которая есть. 


Пролетарские выступления пос- 
ледних лет либо представляли со- 
бой стихийные бунты против поли- 
цейского произвола и обнищания 
(Лос-Анджелес, Индонезия, Фран- 
ция ноября 2005г.), либо катализа- 
тором этих выступлений являлась 
борьба разных группировок буржу- 
азии, а детонатором взрыва проле- 
тарской ненависти служили махина- 
ции и произвол правящего режима 
(«цветные революции» в СНГ), 
либо, наконец, они были соци- 
альным протестом против какой-то 
одной язвы буржуазного общества 
(пенсионерские выступления в Рос- 
сии в начале 2005г. и современная 
студенческая борьба во Франции). 
Политическая и социальная рево- 
люция, без соединения которых 
свержение капитализма невозмож- 
но, оставались разъединены. Бли- 
же всего к их соединению подошли 
восставшие пролетарии Албании и 
Аргентины, и именно в Албании и 
Аргентине пролетарским выступле- 
ниям был присущ самый высокий 
уровень самоорганизации. Однако 
даже в Албании и Аргентине не 
было идеи-силы, т.е. вошедшего в 
кровь и мозг пролетариев представ- 
ления о том обществе, за которое 
стоит бороться и умирать. Одна из 
важнейших задач революционеров 
— дать эту идею-силу. 


В заключение рассмотрим 
вкратце вопрос, какая часть проле- 
тариата может быть теперь аван- 
гардом пролетарского движения. 
По мнению активиста ленинградс- 
кой Региональной партии коммуни- 
стов И. Абрамсона, эта авангардная 
роль перешла теперь от промыш- 
ленных рабочих к научным и инже- 
нерно-техническим работникам: 
«Как в армии и вообще в вооружен- 
ных силах роль различных их видов 
меняется со временем, так и в со- 
ставе пролетариата происходит 
смена авангардных отрядов. Если 
передовым отрядом пролетариата 
до середины 20 века являлся ин- 
дустриальный рабочий класс, то 
ныне на роль авангарда законно 
претендуют и это исторически от- 
ветственное место занимают науч- 
ные и инженерно-технические ра- 
ботники, занятые в сфере высоких 
технологий. Если раньше, 50-70 лет 
назад, уровень развития металлур- 


Интернационал 
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гии и машиностроения определял 
уровень экономики той или иной 
страны, то сегодня это -— хайтэк. 
Поэтому, если тогда, естественно, 
основное внимание революционе- 
ров-марксистов обращалось на ра- 
боту с рабочими крупных заводов 
индустриальных центров, то сегод- 
ня научно-технические и инженер- 
но-технические работники должны 
занять ведущие позиции перед но- 
выми решительными схватками с 
мировым капиталом. Кстати, науч- 
но-технический и инженерно-техни- 
ческий компоненты пролетариата 
как социальные субъекты более ос- 
тальных подготовлены к переходу 
в «царство свободы». Это люди, 
как правило, творческого труда, те 
самые “Пото сгеаог”, по А. Бузга- 
лину, у кого уже сегодня труд -— не 
только жизненная необходимость, 
но и действительно, первая жизнен- 
ная потребность... Выяснив услож- 
нившийся, расширившийся состав 
современного пролетариата, веду- 
щий отряд которого по характеру 
труда существенно отличается от 
индустриальных рабочих прошло- 
го, мы должны отметить в связи с 
этим две отличительные особенно- 
сти обоих авангардов. Цеховые ус- 
ловия труда индустриальных рабо- 
чих повседневно способствуют ук- 
реплению изначально присущего 
заводским рабочим коллективизма, 
общности интересов, по крайней 
мере на уровне цеха или даже за- 
вода. Это объективно облегчает 
партийным пропагандистам форми- 
ровать у этих пролетариев классо- 
вое самосознание. Новые пролета- 
рии, инженерно-технические, осо- 
бенно же — научные работники 
обычно отделены и отдалены друг 
от друга. Их труд, главным инстру- 
ментом которого является персо- 
нальный компьютер и/или какой- 
либо приборный комплекс, индиви- 
дуализирован. Этот фактор объек- 
тивно затрудняет формирование у 
новых пролетариев сознания клас- 
совой общности. Но, с другой сто- 
роны, другая особенность новых 
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пролетариев — высокий образова- 
тельный уровень - играет компен- 
сирующую роль, объективно облег- 
чая понимание социалистической 
перспективы и необходимости це- 
ленаправленной классовой борь- 
бы. Отмеченные особенности дик- 
туют иные императивы для левых 
политических движений, для марк- 
систских партий по сравнению с 
привычными для 19-20 (до его се- 
редины) веков. Пропаганда должна 
быть максимально доказательной, 
убедительной...» (И. Абрамсон. Со- 
циальная структура современного 
российского общества и задачи 
левых сил// Альтернативы, 2005г., 
сс. 15, 17). 


Мы не будем здесь критиковать 
отдельные частности в рассуждени- 
ях Абрамсона, выделим лишь его 
главную мысль: авангардом рево- 
люционного движения являются 
сейчас не промышленные рабочие, 
анаучные и инженерно-технические 
работники, преимущественно сфе- 
ры высоких технологий. К подобной 
мысли близок и крупнейший теоре- 
тик современной левой социал-де- 
мократии Борис Кагарлицкий, кото- 
рый в своей книге «Восстание сред- 
него класса» относит к авангардной 
категории современного пролетари- 
ата квалифицированных и грамот- 
ных работников третичного сектора 
и хайтэка. 


Подобная идея кажется весьма 
привлекательной, особенно для 
людей, воспитанных на марксистс- 
кой парадигме. Эта мысль не может 
быть отброшена сходу. Но пробле- 
ма заключается в том, что до сих пор 
работники хайтэка никак не прояви- 
ли себя в качестве социально-рево- 
люционной силы (не считать же со- 
циально-революционным движени- 
ем альтерглобализм, ядро которо- 
го действительно составляет «про- 
двинутая молодежь»!). Радикаль- 
ные и подлинные забастовки в Рос- 
сии в 1990-е годы происходили не в 
НИИ и КБ, ана шахтах и градообра- 
зующих предприятиях (Выборг и 
Ясногорск), т.е. в старых отраслях 
производства. 


Правда, Абрамсон приводит 
цифры, что в некоторые годы ель- 
цинской и раннепутинской эпохи ко- 
личество бастовавших учителей 
превосходило количество бастовав- 
ших рабочих. Однако забастовка 
забастовке — рознь, и профсоюзные 
и строго легальные забастовки учи- 
телей могут превосходить рельсо- 
вую войну и Ясногорск по количе- 
ству, но сильно уступают им по ка- 
честву. 


В конце 1960-х годов некоторые 
французские левые социалисты (на- 
пример, автор книги «Новый рабочий 
класс» Серж Малле) предлагали 
ориентироваться не на рабочих тра- 
диционных отраслей (металлургия, 
машиностроение ит.д.), ана рабочих 
новых производств (химия и нефте- 
химия, нефтепереработка, электро- 
ника), которые, с точки зрения этих 
левых социалистов, испытывали ин- 
терес к своему труду и потому были 
заинтересованы не только в повыше- 
нии зарплаты, но и в рабочем само- 
управлении. Однако наибольшего 
радикализма борьба промышленных 
рабочих в мае 1968г. достигла на за- 
воде «Рено», относящемся к тради- 
ционной отрасли — автомобилестро- 
ению. За прошедшую треть векаесли 
кто-либо из рабочих, перечисленных 
Сержем Малле отраслей, и сыграл 
где-либо революционную роль, то 
это нефтяники в Иранской револю- 
ции 1978г. Иран, однако, был стра- 
ной зависимого капитализма, а иран- 
ские нефтяники — пролетариями пер- 
вого поколения, так что объяснение 
причин их революционности следу- 
ет искать не в специфике выполняе- 
мого ими труда. В общем и целом 
можно сказать, что предложенная 
Малле ориентация преимуществен- 
но на рабочих новых отраслей кон- 
чилась ничем, а предлагаемая Аб- 
рамсоном, Кагарлицким и РКП-КПСС 
ориентация на научную и инженерно- 
техническую интеллигенцию не про- 
шлаеще проверку практикой. 


Быть может, несостоятельной 
окажется вся марксистская иерархи- 
ческая схема пролетариата, по ко- 
торой одна из частей пролетариата 
неизбежно является ведущей, а дру- 
гие — ведомыми. Но даже если эта 
схема и подтвердится, то проблема 
боевого союза всех слоев пролета- 
риата сохраняет свое первоочеред- 
ное значение. 


Понятно, что актив социально- 
революционного движения будет 
состоять в значительной мере из 
пролетариев умственного труда. Бу- 
дут ли это по преимуществу интел- 
лигенты - гуманитарии, или же уче- 
ные-естественники и ИТРы, вопрос 
пока что полностью беспредметный. 
Но даже в том случае, если Абрам- 
сон и Кагарлицкий правы, перед со- 
циально-революционным движени- 
ем, костяк которого составят науч- 
ные и инженерно-технические ра- 
ботники, возникнет проблема уста- 
новления товарищеского союза со 
всеми остальными группами проле- 
тариата — с промышленными рабо- 
чими, с рабочими-мигрантами, с са- 
мозанятыми, с безработными ит.д. 


Без такого союза победа революции 
невозможна. 


Костяк революционно-социали- 
стического движения Англии в ран- 
ний, еще дочартистский период об- 
разовывали квалифицированные и 
грамотные ремесленники. Чего 
сильнее всего боялись английская 
буржуазия и аристократия - так это 
соединения сознательного протес- 
та ремесленников-социалистов со 
стихийным бунтом чернорабочих. 
Такое соединение дало бы револю- 
цию в Англии, но его не произош- 
ло, и революция в Англии не слу- 
чилась. С соответствующими изме- 
нениями история повторится снова. 
Капитализм во Франции рухнет, ког- 
да революционно-социалистичес- 
кая идея- сила воодушевит доста- 
точно большое число студентов, 
вместе с которыми пойдут, движи- 
мые этой же идеей-силой парни из 
пригородов, и когда студенты и мо- 
лодежь пригородов, расшатав ка- 
питалистическое государство, под- 
вигнут на борьбу промышленных 
рабочих. Без соединения всех этих 
трех потоков пролетарского движе- 
ния социальной революции не бу- 
дет... 


ххх 


Что должны делать социалисты- 
революционеры в современных 
пролетарских движениях? 


Первое. Они не должны повора- 
чиваться к этим движениям спиной 
как к подозрительным, неполноцен- 
ным и не отвечающим канонам мар- 
ксистского этапа рабочего движе- 
ния. Напротив, они должны актив- 
но участвовать в них. 
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Второе. Участвуя в таких движе- 
ниях, они никоим образом не долж- 
ны разделять иллюзии и предрас- 
судки участников движения или под- 
лаживаться к таким иллюзиям и 
предрассудкам. Напротив, они дол- 
жны всегда отстаивать самостоя- 
тельность пролетарской борьбы 
против всех буржуазных фракций, 
против партий и профсоюзов. 


Третье. Они должны отстаивать 
единство пролетариев всех катего- 
рий в общей борьбе, и не питая ил- 
люзий об инициативной авангардной 
роли промышленных рабочих, ви- 
деть в них тяжелую пехоту, которая, 
возможно, вступает в бой последней, 
но именно от которой зависит исход 
боя, откуда следует, что вовлечение 
промышленных рабочих в общую 
борьбу является для первыми начав- 
ших бой пролетариев других катего- 
рий важнейшей задачей. 


Четвертое. Революционно-соци- 
алистическое инициативное мень- 
шинство должно своим действием 
убеждать своих товарищей — проле- 
тариев, что борьба возможна, а сво- 
им словом объяснять результаты и 
перспективы этой борьбы. Оно дол- 
жно быть как пропагандистским об- 
ществом, так и боевой дружиной. В 
процессе пролетарской борьбы оно 
должно критиковать примиренчес- 
кие и легалистские иллюзии, отста- 
ивать методы прямого действия и 
формы организации прямой демок- 
ратии - те. власть общих собраний 
с избранными и подконтрольными 
делегатами. 


Пятое. Революционно-социали- 
стическое инициативное меньшин- 
ство путем пропаганды и примера 


Интернационал 


Ца железной дороги 


должно восстановить в сознании 
пролетариев идеал безвластного 
коммунизма как идею-силу, как об- 
раз общества, за которое стоит бо- 
роться и умирать. 


Шестое. В момент непосред- 
ственно революционной ситуации 
инициативное меньшинство реши- 
тельными ударами может расша- 
тать и опрокинуть государственный 
аппарат капитализма, не для того, 
чтобы заменить его своим собствен- 
ным государством, а чтобы очистить 
поле для свободного творчества 
масс. 


Седьмое. После революции ре- 
волюционное меньшинство не ста- 
новится новой властью. Его сила — 
исключительно моральна, оно вли- 
яет на пролетариат исключительно 
убеждением и примером. Его зада- 
ча — критиковать все уклоны в сто- 
рону реставрации, которые будут 
возникать то тут, то там, а при необ- 
ходимости — пресекать эти уклоны 
собственным действием и собствен- 
ной инициативой. 


М.Инсаров 


ОТ РЕДАКЦИИ 
Власть и безеластие 


Будучи согласны с Инсаровым в большей части его замечаний, мы не считаем целесообразным употребление 
в данном контексте термина “власть” в позитивном смысле. Социальная революция есть процесс установления 
безвластия. Поясним это следующим примером. Когда организованные рабочие и ИТРы удаляют с территории 
предприятия частного собственника, является ли это насилием? Да, безусловно. Является ли это насилие фор- 
мой власти? Нет. Ведь работники прогоняют того, кто имел власть над предприятием. Тем самым они устанавли- 
вают на предприятии самоуправление, то есть безвластие. 


Когда организованные работники рассеивают контр-революционную группу, пытавшуюся устроить вооружен- 
ный заговор с целью установления власти -— это насилие? Да, несомненно. Но власть ли это? Нет, это защита 
безвластия, всеобщего самоуправления. 


В целом, социальная революция, это процесс установления безвластия, а не власти. Конечно, во время рево- 
люции возможны элементы насилия и подавления. Но в целом революция не столько подавляет, сколько подры- 
вает, иначе это не революция. Социальная революция это подрыв старых общественных отношений, основанных 
на власти и капитале, рынке и частной собственности, замена их новыми отношениями. В рамках последних 
самоуправляемые коллективы трудящихся сами, на основе горизонтальных связей, по взаимному соглашению, 
устраивают жизнь и решают что, как и для чего производить. 


Прямое действие -1 6- 


КЛАССОВАЯ БОРЬБА 


ЕР>и -3 Е <>2Е3С>Е> <-> и 


...Что горячее: солнце или кровь? — 

Оно и мы стоим на вечной страже, 

Но срок придет, и мы друг другу скажем, 
Что горячее - солнце или кровь... 

Мы пьем вино из доменных печей, 
Угорнов страсти наши закаляем, 

МЫ, умирая, снова воскресаем, 

Чтоб пить вино из доменных печей... 
Унаших девушек бездонные глаза, 

В голубизну их сотни солнц вместятся, 
Они ни тьмы, ни блеска не боятся... 
Унаших девушек бездонные глаза... 

На смуглые ладони площадей 

Мы каждый день расплескиваем души, 
Мы каждый день выходим солнце слушать 
На смуглые ладони площадей. 


В.Александровский «Мы» 


А я вдруг понял, в чем дело: за весь день я сегодня не встретил ни 
одного по-настоящему приятного человека, и мне это просто надоело. 


Она - инженер, училась 6 лет в институте. Но пред- 
почла работать на фабрике, прядильщицей - говорит, так 
удобно. Другая работа показалась ей скучной, да и пла- 
тили мало. А тут фабрика в Москве - 10 000 зарплата. Но 
что примечательно - все-таки пошла на фабрику, а не тор- 
говкой на рынок. Тут не идеология, а нечто естествен- 
ное. Для нее естественное. Видно, тяжко было бы ей тор- 
говать. А на фабрике работа монотонная, на станке, твор- 
чества в труде мало (правда, сказала, - я могу сделать 
такой объем работы на станке, как мало кто еще, просто 
знаю всякие способы, - сказала без всякой гордости или 
чувства собственного превосходства). 

О своих соседках - они хорошие девушки, но у них 
все интересы сводятся к пиву, мальчикам и мыслям о том, 
чтоб выйти замуж за москвича. (“Москва слезам не ве- 
рит”, только хуже). 

- А как они проводят свободное время? 

- Пиво пьют. Иногда книжки читают. 

- Какие книжки? 

- Любовные романы, детективы. В кино и, тем более, 
театры они не ходят. Молодые ребята тоже пьют. Много 
пьют. Иногда бьют девушек. Ате продолжают сними спать 
после этого. 

Еще есть люди старшего поколения. Они стараются 
дотянуть до пенсии. Очень боятся, что выкинут из обще- 
жития - им тогда некуда будет идти и не найти работы. 

- Авы, молодые? 

- Мы не боимся, за те же деньги что-нибудь найдем. 

- А стоит мне говорить с ними? 

- Нет. Я дала им ваши газеты, они посмотрели, но их 
это не заинтересовало. Я могу тебя провести, если хо- 
чешь, но им это не нужно. Им ничего не нужно. 

Сама А. относится ктому типу человека, который ред- 
ко встречается в современном обществе и может стать 
основой общества анархо-коммунистического, типу ин- 
теллигентного рабочего. Обычно такой человек знаком с 
условиями существования на нижних этажах социальной 
пирамиды, с пьянством, дикостью и монотонным трудом, 
но зато и понимает (по этой самой причине) жизнь много 
лучше интеллектуала, а с другой стороны - это тип чело- 
века, способного к обобщениям, анализу. Все вместе дает 
цельную и сильную личность, способную искать истину. 
Именно поэтому цельный человек - не есть человек за- 
конченный. Как раз наоборот- законченным (не вполне 
законченным, но слишком близким к законченности) яв- 
ляется человек одномерный, частичный, привязанный к 


А.Б.С. «Хищные вещи века» 


какому-то одному делу или кругу, слившийся с кругом 
повседневья и не интересующийся тем, что лежит за его 
пределами. Она - интересуется. Интересуется без крив- 
ляния, свойственного интеллектуалам. Отсюда и жела- 
ние и способность выходить за пределы данного, налич- 
ного бытия. 

- Они - хорошие девочки, я стараюсь с ними не ссо- 
риться. Но мне совсем не о чем говорить с ними. Вот ты 
отличаешься, я сразу поняла -— что-то другое, странное. 
И еще я подумала, когда читала вашу газету («Черная 
Звезда» - прим. Магид): наверное, ты пишешь там, неко- 
торые статьи очень похожи на то, как ты говоришь... У 
меня было много плохого за последние лет 7. Я даже о 
самоубийстве думала. Серьезно, думала. Мне не хоте- 
лось жить. Очень плохо жила. Потом стало легче. Я по- 
няла - ничего нельзя изменить. Только себя изменить 
можно. Я стала заниматься разными упражнениями (на- 
зывает какой-то институт, школу - по-моему секта — прим. 
Магид). Потом стала читать книги Ошо (индийский мис- 
тик ХХ столетия — прим. Магид). 

А., каки всякий цельный человек, способна зажигать- 
ся, пламенеть, отдаваясь полностью тому, что она счита- 
ет дорогой к истине. В начале века она, несомненно, ста- 
лабы революционеркой, причем из самых лучших, чест- 
ных и цельных, таких как рабочий-анархист Павел Голь- 
ман, который, увидев нечестность, ложь, манипуляции и 
политиканство вождей эсеров, отвернулся от таких ре- 
волюционеров и стал делать другую, свою революцию 
(или мне так хочется думать про нее). Но в наши дни, 
среди ужасающего облома и обломанных людей, среди 
которых нет и намека на интерес к исправлению неспра- 
ведливости, к активному сознательному воздействию на 
общество, словом, в наши дни путь социальной борьбы 
и социальных преобразований оказался закрыт для нее. 
Вернее, даже не закрыт, а попросту невидим. И она ушла 
в другое дело, со всей страстью и со всем фанатизмом 
неофита. 

- А ведь то, что ты говоришь - ничего нельзя изме- 
нить - сказали мне те женщины из столовой, когда я раз- 
давал листовки в первый раз - мол, если даже начальни- 
ки отправят их на Колыму - они туда поедут. Только у тебя 
еще добавляется интеллигентская рефлексия, ты чита- 
ла умные книжки, а они не читали. 

- Конечно. Так оно и есть. Разве я говорила, что я - 
лучше других? 

- Но ведь кроме внутренней жизни есть и внешняя, и 
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ее тоже надо менять. Иногда люди начинают вместе ду- 
мать, как изменить ход событий, и договариваются меж- 
ду собой, а потом действуют сообща. Почти всякий че- 
ловек, который в этом участвует - тоже меняется, инди- 
видуально. Я видел это, пусть все продолжалось недо- 
лго, но видел. С людьми можно тогда обо всем разгова- 
ривать, а не только о пиве и мальчиках с пропиской. 

- Где? 

Я рассказываю ей о Ясногорске 1998 г., об огромной 
оккупационной стачке, продолжавшейся полгода, о ра- 
бочих, которые управляли этой стачкой с помощью об- 
щего собрания, как управляли своими полисами древ- 
ние греки. Она слушает меня внимательно. 

- Но ведь ничего не изменилось в итоге. 

- Нет. Но разве когда ты тренируешь свое тело, или 
свой ум в медитации, изменения происходят сразу? Нет, 
потому что у старых привычек есть громадная инерция. 
Чтобы закрепить изменения, нужны тысячи дней трени- 
ровок. Тогда изменения накапливаются - медленно, по- 
степенно, а потом происходит скачек, прорыв. Тоже са- 
мое и здесь. Нужна гигантская работа. За полгода народ- 
ные собрания могли изменить людей ненамного, а по- 
том поражения и инерция жизни затянули их обратно. 
Если бы они только стали продолжать... 

Она рассказывает про Трехгорку. 

- У нас начальники хорошие. Они кнам не цепляются. 
С ними можно договориться. Но в общем, ничего хоро- 
шего нет. Но мне нравится такая работа. Не надо думать. 
Повторяешь одно и тоже, а сама - далеко-далеко. 

- А знаешь, так тоже было. Когда-то давно. Были са- 
моуправляемые города - полисы. Потом люди утратили 
власть в них. Когда умерли все, кто умел и хотел управ- 
лять своей жизнью - пришли христиане. Они стали учить, 
что все дело в самом человеке, а мир изменить нельзя. 
И еще они тогда учили, что человеку не надо думать, что 
мысль только мешает. Поэтому нужен монотонный фи- 
зический труд. И им поверили. Многие поверили. Людям 
стало казаться, что так оно и есть, как говорят христиа- 
не, и только так, а иначе не бывает. Но на самом дело 
было иначе. И у нас в России тоже было иначе. 

- Как иначе, расскажи. 

Я рассказываю о Пролеткульте, о том, как собирались 
рабочие и читали друг другу свои стихи, и иногда это были 
замечательные стихи. Как другие рабочие делали свои 
клубы и библиотеки, читали философию, социологию и 
великую европейскую литературу: Диккенса, Достоевс- 
кого, Блока. Рассказываю о Трехгорке, какой она была 
100 лет назад. Рассказываю, что порой и одного рабоче- 
го боялись уволить, потому что за него поднимался го- 
рой весь коллектив. Что мастеров, оскорблявших рабо- 
чих, вывозили за ворота натачках. Что был рабочий кон- 
троль. Что все стояли друг за друга. 

- Разве не было так, как сейчас? 

- Так тоже было. Но было и по-другому. 

- У нас все не так. Каждый сам за себя. Никому ни до 
кого нет дела. Но разве вы не можете построить всех в 
колонну с вашими лозунгами? Только вам понадобиться 
много пива... 

- Наверное, могли бы, если бы очень захотели. Но 
нам это не нужно. Мы не большевики. Нам не нужна 
власть. Мы хотим, чтобы люди мыслили и действовали 
сами. Мы можем только подтолкнуть к этому. 

-Зачем? 

- Мы хотим жить в интересном мире, с интересными 
людьми. И еще, нам не нравится, что все мучаются. А, 
главное - мы сами. Нам не нравятся унижения. Но пока 
все живут так, то и мы тоже. Чтобы изменить свою жизнь 
надо менять и себя и все вокруг. Вообще все. 

- Вы встретили меня слишком поздно... 

М.Магид 


ОБЩЕЕ НАСТРОЕНИЕ 


Текст очень точно отражает состояние рабочей сре- 
ды. Пьянство, монотонный труд, равнодушие даже к 
себе - это повсеместно и среди молодых рабочих и сре- 
ди более старшего поколения. Со мной работают мо- 
лодые, от 20 лет, парни и девушки, и не все они, конеч- 
но, пьют и наплевательски относятся к себе и своему 
будущему. Но и они считают труд простого рабочего - 
уделом неудачников, неспособных приспособиться в 
жизни, занять теплую кормушку. Им кажется нормаль- 
ной нищенская зарплата, отсутствие перспектив и свя- 
занное с этим унижение, особенно когда они видят сво- 
их сверстников - детей своих же начальников. Мне даже 
кажется, что они презирают себя за отсутствие пред- 
приимчивости и неудачливость, за то, что им не повез- 
ло с богатыми родителями и страной, которую они ру- 
гают при любом удобном случае. Они заполняют свою 
жизнь всякой дрянью — пьянством, телевизором. И они 
очень боятся будущего, они не видят себя в нем. Так 
вот, наша задача, я считаю, помочь им осознать ненор- 
мальность и несправедливость такой жизни, осознать 
себя как личность и как класс, подвести их к мысли, что 
самоуправление начинается с каждого из них. В про- 
тивном случае мы получим толпу, у которой нет ничего 
кроме ненависти к своим угнетателям и которая не спо- 
собна будет ничего создать, только разрушить. Лично у 
меня стойкое ощущение неизбежности скорых соци- 
альных потрясений, я исхожу из той политики, которая 
сейчас проводится, из настроений в рабочей среде. 
Только вот эти потрясения пока, учитывая уровень са- 
мосознания рабочих, будут только деструктивными. 
Изменить это — в наших силах... 


А.К. (г. Шелехов) 


АЛ ЕСС 
ПО ПОВОДУ СТАТЬИ 


Даже в современных покалеченных капитализмом 
людях, существует огромный антибуржуазный потенци- 
ал, неосознаваемое неприятие и протест против давя- 
щих их буржуазных порядков. Этот протест существует 
почти во всех социальных группах (кроме собственно 
буржуазии - государственной и частной - у представи- 
телей которой этот протест может быть лишь в виде 
редкого исключения), но сильнее всего он у тех пред- 
ставителей пролетариата, которые одновременно при- 
надлежат к двум и более группам пролетариата (как в 
данном случае - инженер по образованию, работающая 
ткачом). По причине отсутствия революционного дви- 
жения и забытости революционных традиций этот про- 
тест уходит обыкновенно в сторону (в религию, в чест- 
ную обывательщину - я не могу переделать мир, поэто- 
му буду жить честно сам, кое у кого - в бандитизм, мно- 
го других вариантов), однако революция станет возмож- 
ной лишь тогда, когда революционное сознание и нео- 
сознаваемый мощный протест людей против калечаще- 
го их капитализма соединятся в высшем синтезе. 
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Существующие троцкистские и прочие марксистские 
группы про все это не думали и не думают. Они занима- 
ются на девять десятых внутренними склоками, на одну 
десятую - бесплодной агитацией, которая, в силу убо- 
гого марксистского экономизма и рабочизма сводится 
к тому, что к проходным заводов приходят какие-то не- 
понятные люди и начинают уверять пролетариев, что 
борются за их интересы. 

Опыт показывает, что в условиях, когда нет острого 
общественного кризиса (вроде того, что был год назад 
на Украине, или который был в 1998-1999гг. в России) 
агитация не дает результатов, что приоритет должен 
быть за адресной, не в последнюю очередь - из уст в 
уста, пропагандой. Революционные активисты должны 
в своей среде общения - и не только в ней - находить 
людей, которые задумываются над общими проблема- 
ми и объяснять им, что решение всех общественных и 
личных болезней невозможно без свержения капитализ- 
ма. 

Нельзя, даже вредно ограничиваться чисто произ- 
водственными проблемами (о их важности и необходи- 
мости никто не спорит). Наша цель - это всестороннее, 
всеохватывающее освобождение (говоря словами ук- 
раинского левого социалиста Винниченко, «всебчне 
визволення»), а не штопание дыр на капитализме (ина- 
че - путь в экономизм и профсоюзничество). Мы долж- 
ны завоевывать изо дня в день авторитет у людей, ко- 
торые нас знают, мы должны искать тех, кто пойдет 
вместе с нами, мы должны создавать сочувствующую 
революции среду, подобную той, которая была сто лет 
назад. 

Что для этого нужно? Во-первых, что нужно в обла- 
сти теории? Теория должна давать ответы нате вопро- 
сы, которые мучают людей, а не быть повторением догм 
100-летней давности. Мы должны уметь объяснять то, 
что причиняемой острой болью побуждает людей краз- 
думью - от продажности профсоюзов и до мировоззрен- 
ческих вопросов (зачем жить, например). Теория - не 
средство самоудовлетворения и не инструмент оглуп- 
ления, а способ понимания жизни. При этом нужно по- 
мнить, что на многие вопросы готовых ответов нет, их 
нужно искать, на некоторые вопросы (о смысле жизни, 
например), окончательных ответов, наверное, быть не 
может, могут быть лишь приблизительные. 

Во-вторых, необходимо изменение отношений в ле- 
вой среде, которые зачастую представляют собой все- 
го лишь карикатуру на обычные буржуазные отношения. 
Во второй половине 90-х годов на собрание одной про- 
винциальной краснознаменной организации, где состо- 
яли «коммунисты» и коммунисты всевозможных толков, 
пришла средних лет работница с крупного завода. По- 
слушав два часа выяснение отношений, она встала и 
сказала: «Я была тут первый и последний раз», - и это 
- очень правильная с ее стороны реакция. Мелочные 
интриги, склочничество и прочая, и прочая - неужели 
среда, проникнутая всей мерзостью старого мира, мо- 
жет стать предвестником нового мира? Отношения меж- 
ду товарищами должны быть такими же, какие они были 
в рев. организациях прошлых времен. Человек, идущий 


в рев. движение, не может и не должен рассчитывать 
на какие-то материальные и амбицийные блага, но он 
будет жить по собственной совести и рядом будут то- 
варищи. 

Понятно, что преобразование нынешней жалкой 
левой среды, порожденной современным капитализ- 
мом, приход ей на смену настоящего революционного 
движения зависит не только от субъективных усилий, 
но и отобъективных условий, однако субъективные уси- 
лия в этом направлении необходимы. 

Еще момент. Готовность к борьбе многих потенци- 
ально способных на нее пролетариев парализуется уве- 
ренностью, что они останутся одиноки, что их не под- 
держат товарищи по работе. Марксистская мысль, что 
«единица - ноль, единица - вздор», сарказм в адрес «ге- 
роев - одиночек» играет сейчас контрреволюционную 
роль. Классовую борьбу и в больших, и в малых масш- 
табах всегда начинает именно инициативное меньшин- 
ство, увлеченный его примером, на борьбу поднимает- 
ся весь класс. 

У современных левых активистов (а также утех, кто 
не стал, но мог бы стать ими) в сознании присутствует 
деление: есть мы - и есть Пролетариат, и наша задача 
состоит в том, чтобы какими-то хитрыми уловками убе- 
дить Пролетариат начать бороться за его собственные 
интересы. На самом деле, мы -часть пролетариата, если 
боремся мы - значит, борется пролетариат. Боремся мы 
не за «Пролетариат», а за себя как за часть пролетари- 
ата. Поскольку нельзя быть свободным, когда рядом 
рабы, мы не можем достичь собственного освобожде- 
ния без освобождения всех пролетариев. Левым акти- 
вистам - в большинстве своем кающимся интеллиген- 
там - следует преодолеть присущие кающейся интел- 
лигенции как комплекс неполноценности, таки комплекс 
превосходства в отношении остальных пролетариев. 

В романе белорусского писателя Короткевича «Ко- 
лосья под серпом твоим», где действие происходит в 
начале 1850-х годов, есть замечательный образ по- 
встанца 1830-го года, уже 20 лет в одиночку партизаня- 
щего в лесах Западной Белоруссии. Когда помогающие 
ему люди говорят, что восстание давно уже подавлено 
и воевать ему не имеет смысла, он отвечает: «Пока я 
сражаюсь, восстание еще не погибло». Хотя этот под- 
хорунжий Ворона и был представителем мелкопомест- 
ного дворянства, мысль он высказал очень правиль- 
ную: пока против капитализма борется хоть один про- 
летарий, капитализму еще нельзя претендовать на веч- 
НОСТЬ. 


М.Инсаров 
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Все сказанное Инсаровым в основном верно. За 
исключением некоторых деталей. Во-первых, нынешняя 
«левая среда» должна быть не преобразована, а «эли- 
минирована». И чем скорее она сойдет сарены и очис- 
тит место - тем лучше. Во-вторых, в современном ато- 
мизированном обществе его «собирание» («тиккун») на- 
чинается, конечно же, с личных действий, и неправ тот, 
кто отсутствием массовой поддержки оправдывает соб- 
ственную бездеятельность. Но мне не кажется необхо- 
димым для революционера быть готовым пытаться 


давать обществу ответы на все вопросы, включая, ска- 
жем, вопрос о смысле жизни. Мы - не религия, а мис- 
сия. Наконец, поиск отдельных людей («кадров» для 
будущей более широкой пропаганды), действительно, 
не должен заменять участия в конкретных конфликтах. 
Именно потому, что мы - не группа философов в башне 
из слоновой кости. Но - осторожно! Нельзя требовать 
от людей, чтобы они были сверхлюдьми. «И мостом к 
сверхчеловеку не буду я вам». 

В.Граевский 


СОВРЕМЕННЫЙ ПРОЛЕТАРИАТ 


Победа революции без поддержки какой-либо из 
крупных групп пролетариата, скорее всего, невозмож- 
на. Сейчас промышленность переживает эпоху дроб- 
ления. Это явление иногда называют разными умными 
словами - постфордизм, тоетизм, аутсорсинг и т.д. Суть 
в том, что крупные предприятия дробятся на множество 
мелких автономных подразделений, или самостоятель- 
ных фирм и фирмочек. А в руках наиболее мощных ак- 
ционеров остается контроль над капиталом, заказами. 
Впрочем иногда остается головное предприятией, как 
на Фиате, вокруг которого собирается масса мелких ком- 
паний (так называемая «звездообразная система»). 
Часто от предприятия остаются лишь цепочки субпод- 
рядчиков и субсубподрядчиков, а заканчивается все на- 
домниками - такая современная рассеянная мануфак- 
тура. По мнению современного исследователя Серджо 
Болонья, только в Северной Италии этот слой мелких 
самостоятельных производителей, работающих на за- 
каз крупных компаний, по численности не уступает про- 
мышленному пролетариату - около 6 миллионов чело- 
век. И в нашей стране миллионы новых самостоятель- 
ных. Интеграция этих слоев пролетариата в социаль- 
но-революционное движение - это перспективная зада- 
ча - что, разумеется, не снимает другие задачи, связан- 
ные с промышленным пролетариатом. 

Лично мне кажется, что по ряду причин (отчасти это 
сформулировано в «Разговоре с А») революционный 
субъект, катализатор революционного процесса это не 
промышленный пролетариат, как таковой, а рабочая 
интеллигенция. Под этим термином я разумею не толь- 
ко высококвалифицированных рабочих, но и низкоква- 
лифицированных, имеющий склонность к саморазви- 
тию, каковая склонность реализуется за пределами их 
профессии. 

Рабочая интеллигенция - это люди, которые нахо- 
дятся в самом низу социальной пирамиды и ясно ви- 
дят всю несправедливость и подлость капиталистичес- 
кой системы. С другой стороны, это люди, способные к 
обобщениям, анализу реальности, к выходу за преде- 
лы данности, наличного капиталистического бытия. 
Именно такие люди были организаторами наиболее 
крупных ассамблеарных стачек в прошлом и настоящем, 
ивсех революционных движений в истории, даже если 
эти движения порой были не вполне самостоятельны. 
На мой взгляд, эта прослойка (к ней принадлежит при- 
близительно несколько десятков тысяч человек в стра- 
не) должна и может стать ядром анархо-коммунисти- 
ческого революционного процесса. Но это не произой- 
дет само по себе. Мы должны искать этих людей, лю- 
дей, которые ищут смысл и цели существования, лю- 
дей, чьи интересы далеко выходят за пределы фабри- 
ки, но в то же время людей не маргинального типа. В 
случае мощного социального подъема, нескольких ты- 


сяч таких активистов будет достаточно, чтобы оказать 
на пролетариат мощное воздействие. Либо наши уси- 
лия приведут к сплочению пролетарской интеллиген- 
ции вокруг анархо-коммунистических групп, либо все 
наши усилия по преобразованию общества лишены 
смысла. 

Второй момент, который меня беспокоит, это разрыв 
между рабочей интеллигенцией и подавляющим боль- 
шинством остальных пролетариев, рабочей массой. 
Проблема состоит в том, что нынешний пролетариат, 
“вываренный в фабричном котле”, разобщенный, зара- 
женный мещанством и управляемый спектаклем капи- 
тала, утративший общинно-ремесленный дух древнего 
коллективизма, превратился в атомизированую массу, 
в пыль. Ее легко вздымают разнообразные вихри и по- 
токи капитала, но она никак не слипается в вязкую, спо- 
собную оказывать сопротивление массу. А представи- 
тели пролетарской интеллигенции, те наемные работ- 
ники, кого никак нельзя назвать «работягами», оказа- 
лись изолированы, предоставлены сами себе в свое- 
образном затворничестве и обречены при таком поло- 
жении дел медленно сходить с ума. Пока не будут най- 
дены теоретические и практические способы разреше- 
ния этой проблемы, революционеры будут почти бес- 


СИЛЬНЫ. 


М.Магид 


и т 


Прямое действие -2 0- 
Ри < ССК 3 [Е>И^ ЕО 1 ЕЧЬЛЕЕТЕЫ 
РЯЗАНСКОГО СТАНКОСТРОИТЕЛЬНОГО ЗАВОДА 


...Что у нас нового на заводе? 

Начну с того, что хотя считается, что система зарп- 
латы на заводе — сдельно-премиальная почасовая, но 
твердая зарплата составляет лишь 20-30% реальной 
зарплаты, все остальное — премии. А премия, как ска- 
зал председатель профкома на заводе, определяется 
мастером, который оценивает твое старание. На самом 
деле, не только мастером, но и всем прочим началь- 
ством, которое оценивает рабочего по тому, насколько 
он готов начальству угождать, платит за красивые гла- 
за. С премиями зарплата - 6 тысяч, кому премий не дают 
— 1400-1700 рублей (у меня в прошлом месяце - 1200 
рублей, основная зарплата — это сдельщина, по коли- 
честву деталей). 

Кто работает по субботам — тому добавление к зар- 
плате, кто не работает, считается врагом народа, я не 
выхожу работать по субботам, потому ко мне такое от- 
ношение, но вообще мало кто не выходит. Один парень 
сказал, когда его спросили, почему он не выходит ра- 
ботать по субботам: «А я не хочу в твой карман зале- 
зать. Я выйду, а ты не выйдешь, тогда из твоей зарпла- 
ты вычтут и мне дадут, аесли наоборот, из моей вычтут 
итебе дадут». 

Первые 10 дней нового года — праздничные дни, 
однако нам предложили работать и в них. Мало кто от- 
казался — человек 5 из 100 в нашем цеху. Однако вы- 
шедшие сами себя обманули. Премиальный фонд —не 
резиновый, если бы на праздничные дни вышло бы 
работать мало человек, каждый из них получил бы боль- 
шую премию, но вышли почти все — и получили лишь 
по ничтожной прибавке. 

Забавно, что декабрьскую зарплату распределяли 
в начале января, когда было уже известно, кто отказал- 
ся работать в праздники. Отказавшиеся работать в ян- 
варе лишились премиальных и за декабрь. Нет, их боль- 
ше не прессовали. Посадили на 1200 -— 1500 рублей —и 
все. 

А потом начались морозы. Начались они 16 января, 
в понедельник. Утром на работу ехали — еще тепло, а 
назад с работы — жуть. 17 января в городе погода —38, 
по области все —40, в цехах +5. Наденешь по пять сви- 
теров -— и работаешь. Самые холодные дни были с 18 
по 20 января, в цехах —7, ато и-—10. Заболели на следу- 
ющей неделе человек десять. Станки отказывались ра- 
ботать из-за того, что эмульсия при такой температуре 
замерзала, отказывалась электроника, станки стояли в 
сосульках. А люди у нас крепче машин, все работали, 
никто не протестовал - хотя в трудовом договоре у нас 
написано, что можно не работать при —18 на улице, и 
начальство это прекрасно знало. 

Работать было нельзя -— из-за станков, но с завода 
все равно никого не выпускали. Одного рабочего началь- 
ник цеха спросил «Почему не работаешь?» — «Холод- 
но». — «Тогда иди домой» - «И пойду». Какой там пой- 
дет! На заводе пропускной режим, до конца смены все 
равно не выпустят. 

Под конец в некоторых цехах стали разжигать кост- 
ры. 

Я снесколькими девчонками не работала, отогре- 
вались в туалете, у термических труб. Потом преми- 
альных лишили — «меньше надо было в туалете си- 
деть». 

Это еще что! На другом заводе в городе, на ТКПО, 
где прессы делают, работали на пилораме на улице при 
морозе в —40. Какая там уж работа! Час работают, час в 
помещении отогреваются! Я вот чему удивляюсь - на- 
чальницей у них была баба какая-то, а они, здоровые 


мужики, нет чтобы взбунтоваться и ее кчерту послать — 
все терпят. 

Как вообще дела на заводе? Стагнация, затяжной 
застой! Говорят о экономическом росте — чушь все это. 
В начале 2000-х годов у нас на заводе было 11 тысяч 
человек, сейчас — меньше 3 тысяч. Из них соотноше- 
ние основных рабочих и всех остальных (администра- 
ция, инженера, уборщицы и т.д.) 1:5, т.е. основных ра- 
бочих не больше 500 человек. 

Мало заказов. Когда заказов мало, не нужно, чтобы 
рабочие много делали, хотя их пытаются это заставить. 
Чем меньше необходимость в количестве произведен- 
ной продукции, тем больше зарплата определяется кра- 
сивыми глазами. 

Когда производство идет ко дну, все штафирки вы- 
нуждены в глазах начальства изображать бурную деятель- 
ность, а так как количество заказов увеличить не могут, 
то сокращают производственные расходы всякими спо- 
собами — произвольным снижением расценок и эконо- 
мией материала - из-за такой экономии рабочие вынуж- 
дены все время бегать и выпрашивать материал для 
обработки, отсюда простои, за которые не платят. 

Зато купили 60 наблюдательных камер - будут уста- 
навливать в цехах, чтобы контролировать, как рабочие 
работают. 

Начальства много. У начальника цеха зарплата 30 
тысяч рублей в месяц, у мастера - 7 тысяч, это немно- 
гим больше, чем 6 тысяч, которые получает квалифи- 
цированный и живущий в ладах с начальством рабо- 
чИЙ. 

Почему заказов мало? Наше начальство астроно- 
мически завышает цены на станки, хотя если бы в стра- 
не на самом деле был экономический подъем, станки 
раскупались бы по-любому, т.к. они всем нужны и хоро- 
шие. 

В прошлом году 4 месяца сидели на 2/3 работы и 
зарплаты. А начальство говорит, что нас ждет бурный 
рост, не уходите с завода, нам нужны молодые кадры, 
потерпите еще чуть-чуть — и вы загнетесь молодыми. 

Застой не только у нас. Комбайновый давно стоит, 
приборный -— тоже. 

Что делают? Расчленяют завод на малые предпри- 
ятия, которым положены льготы, в каждой такой фир- 
ме - свой директор и свои шарашки, свой отдел кадров 
— паразитов еще больше. 

Что делать? Вся ваша революционная деятельность 
— пустое колыхание воздуха и бумагомарание. 

Вся ваша пропаганда и агитация — впустую, рабо- 
чие все из непосредственного опыта знают, они — не 
идиоты, но сейчас существует полная политическая 
импотенция рабочего класса. Что рабочие хотят, что они 
знают - от этого все равно ничего не меняется. От того, 
что рабочие чего-то хотят и что-то знают, объективных 
результатов нет. Рабочие все понимают, но ничего не 
делают. 

Рабочие поднимутся только тогда, когда им по баш- 
ке достаточно надают, а сейчас им мало дают, если они 
соглашаются работать при —10 мороза в цеху. Они ждут 
своего предела, и никто не знает, каким может быть этот 
предел. Что бы это могло быть — даже думать не хочу, 
мне это не интересно. 

Насмотришься такого и думаешь: как люди держат- 
ся! Вот молодцы, сволочи! 

Я не собираюсь чего-то делать за рабочих, бороть- 
ся за них, бегать за ними, особенно с подсвечником, как 
Диоген с фонарем бегал, людей искал. Мерзнете -— и 
мерзните. 
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В Твери рабочего активиста убили? Один выступил 
— никто не поддержал, никаких стачек с требованием 
разбирательства, ничего. Он один выступал - все кру- 
гом молчали. 

«В битве великой не сгинут бесследно Павшие с 
честью во имя идей...»? Что ж, блажен, кто верует, толь- 
ко он дурак. 

Слишком крепки на заводе совковые, старообряд- 
ческие порядки. Мастера можно послать (беззлобно, как 
своего дядьку, мастера - свои), а вот серьезного жира 
— нет. 

На нашем заводе молодежь есть, но ее мало. При- 
шло некоторое количество молодежи в начале 2000-х 
годов, но эта молодежь никак не повлияла на заводские 
порядки, а была переварена и подчинена ими. Сказать, 
что заводы молодые - нельзя, хотя помолодели. У нас 
на заводе молодежь ситуацию не определяет, она ведет 
себя так, как ведут старшие рабочие. В каждой экстрен- 
ной ситуации вся эта муть, все это старичье задает тон 
(хотя это, может быть, актуально не для всех заводов). 

Вообще, на заводе густая система неформальных 
отношений рабочих между собой и рабочих с началь- 
никами — каждого рабочего с каждым начальником. Все 
это очень косная система, вязкая среда, пришлому че- 
ловеку ее изменить невозможно. Может быть, лучше 
обстоит дело на предприятиях, где большая текучесть 
рабочих кадров — там рабочие не так сильно держатся 
за свое рабочее место и не так сильно повязаны лич- 
ными отношениями с начальниками. 

Все наше общество — дерьмо, но рабочие — дерьмо, 
меньше других воняющее. Есть рабочие замечательные, 
которых нельзя не любить, но таких — единицы, и из них 
не может составиться партия, они не будут готовить 
революцию (и я тоже не буду, а что враждую с началь- 
ством -— так это мое личное дело). 

Сейчас период такой — осознания, люди понимают, 
что к прошлому возврата нет и не может быть, и они 
начинают задумываться о будущем, но делать пока ни- 
чего не готовы. Возможно, для этого нужен какой-то 
толчок — чтобы пробудить их активность — не только 
интеллектуальную, но и политическую. 

У нас сейчас — эпоха безвременья. 

И делать я ничего не буду. Это капитуляция? Да, 
бесспорно. 

...Едешь в троллейбусе — противно, бессмысленные 
лица, горы человеческого мяса, все друг другу чужие. 

...Я хотела бы родиться на 200 лет позже и жить 
при коммунизме, заниматься любимым делом — делать 
станки (справимся лучше буржуев) и выращивать цве- 
ты. Когда-то я мечтала родиться на 100 лет раньше. Но 
ведь мы знаем, чем тогда кончилось, знать больше — 
лучше, у нас есть опыт 1905г. и 1917г., может, он еще 
пригодится. 

Я хотела бы верить в светлое будущее, но я не знаю, 
наступит оно или нет, ия не верю, что я для него смогу 

что-нибудь сделать. 

Я прочитала в какой-то газете, что когда-то до лю- 
дей на Земле существовала другая цивилизация, у ее 
создателей объем головного мозга был втри раза боль- 
ше нашего. Потом она погибла. Наверное, также погиб- 
нет и наша цивилизация, людей сменят другие суще- 
ства с объемом мозга в три раза меньше человеческо- 
го — и от всех нас даже памяти не останется. 

...Ненавижу деревенщину. Природу люблю, а дере- 
венщину ненавижу. И Есенина ненавижу. Завод - свое, 
родное... 

...А всех интеллигентов расстреливать надо, всех, 
кроме научно-технических. Особенно расстреливать 
надо тех интеллигентов, которые завлекают рабочих на 
революцию. Рабочие, сволочи эти, сами разберутся, у 
них и у интеллигентов — разные революции. 

М.Инсаров 


ДЕВУШКА — БУНТАРКА 
И СТОЯЧЕЕ БОЛОТО 


В мире много различных женщин. 
Это знает давно любой. 
Есть хозяйки дворцов роскошных, 
Избалованные судьбой. 
В соболях, жемчугах, алмазах, 
Всех богаче и всех знатней, 
Королевы, принцессы, дамы 
Голубых отборных кровей. 
Но единственная леди — 
Это девушка — бунтарка. 
Для трудящегося класса 
Драгоценней нет подарка. 
Загрубели ее ладони, 
И одежда ее бедна, 
Нет на свете верней и тверже, 
Иотважнее, чем она. 
Наша радость и наша гордость, 
Наша слава и наша заря, 
Нет на свете лучшей подруги 
Для рабочего — бунтаря. 
Пусть дрожат буржуи в страхе, 
Гнев ее грохочет жарко, 
Ведь единственная леди — 
Это — девушка — бунтарка. 

Джо Хилл. 


Таких было очень много 100 лет назад, и очень мало 
осталось сейчас, да ите, что остались, недолго выдер- 
живают высокий накал. Пламя не может гореть в сто- 
ячем болоте, оно гаснет, и лишь иногда из-под угля и 
золы вылетают вдруг искры. Угаснут ли и они — или пла- 
мя разгорится снова - кто рискнет предсказать, может 
ошибиться. 

Порывистая, угловатая, с быстрой походкой, нетер- 
пеливая, нетерпимая - и очень привлекательная в сво- 
ей нетерпимости. Талантливый музыкант и художник, 
высококвалифицированная рабочая (как дойдет до 
дела, она и такие, как она, смогут управлять производ- 
ством куда лучше «серьезных жиров», которым нужно 
не производство, а прибыль). Целостная, всесторонняя, 
очень привлекательная личность, волею капитализма 
и своим собственным честным выбором обреченная за 
1200 в месяц производить прибыль для «серьезных 
жиров» в цехах, где мороз —10. Не беремся судить, ка- 
кими будут люди при коммунизме, но если такими, как 
она, будет немалое число людей эпохи борьбы за ком- 
мунизм, победа в этой борьбе возможна — если наряду 
с подобным типом будет существовать и другой тип, тип 
людей, знающих «одной лишь думы власть, одну, но 
пламенную страсть». Честный, надежный товарищ. Гра- 
мотная и думающая. Смелая и бескомпромиссная, куда 
решила, туда и пойдет, не оглядываясь на прошлое. 
Человек девятого вала, для кого губительной оказалась 
обстановка штиля. Такие, как она, не могут и не хотят 
готовить революцию, но когда придет пора делать ре- 
волюцию, они (кто доживет, не сопьется и не будет со- 
всем засосан обывательщиной) окажутся на своем ме- 
сте. В общем, замечательный тип пролетария и чело- 
века — лучше такого типа мало кто бывает — знатоки 
одной лишь думы и одной лишь страсти не так привле- 
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кательны, Хотя в некоторые эпохи куда как более по- 
лезны - те, кто знает лишь одну думу и одну страсть, 
сильнее покалечены капитализмом, но именно поэто- 
му куда более способны бороться против него. 

Но почему даже она (и такие, как она) ничего не де- 
лает и не собирается (если верить ей) делать, а живет, 
как живется, хотя и тошно бывает порой на душе, но от 
тошноты можно найти какое-то отвлечение вроде цве- 
тов, рыбок, футбола, бильярда - по вкусу. 

Сменилась эпоха. Умерло - и не возродится - вре- 
мя рабочего социализма, приверженцем которого дол- 
гое время была наша героиня, пока, не наглядевшись 
на реальных рабочих, не пришла к пессимистическому 
выводу о будущей гибели человечества и не ушла ду- 
шой в выращивание гераний. 

Рабочий социализм господствовал в социалисти- 
ческом и рабочем движении целую эпоху — с 1870-х до 
1960-х годов, эпоху кровавых боев, великой самоотвер- 
женности и чудовищных поражений. Теперь эта эпоха в 
прошлом — и пришла пора подвести ей итоги. 

Приверженцами рабочего социализма были в пер- 
вую очередь все марксисты — от эсдеков (до их оконча- 
тельного обуржуазивания) до германо-голландских ле- 
вых коммунистов. Кроме того, к рабочему социализму 
относились и некоторые другие течения социалистичес- 
кого движения — например, революционный синдика- 
лизм, весьма сильный во Франции и в США в начале 
20 века. Для приверженцев рабочего социализма акси- 
омой и сладостной музыкой звучали слова марксова 
«Капитала»: «... Вместе с постоянно уменьшающимся 
числом магнатов капитала, которые узурпируют и мо- 
нополизируют все выгоды этого процесса превращения, 
возрастает масса нищеты, угнетения, рабства, вырож- 
дения, эксплуатации, но вместе с тем растет и возму- 
щение рабочего класса, который постоянно увеличива- 
ется по своей численности, который обучается, объе- 
диняется и организуется механизмом самого процесса 
капиталистического производства...». В ту пору каза- 
лось, что прогресс капитализма автоматически ведет к 


прогрессу пролетарской революционности, и когда-ни- 
будь столь же автоматически приведет к победе рево- 
люции пролетариата. О такой «мелочи», как факт, что в 
странах самого развитого капитализма, Англии и США, 
революционное рабочее движение всегда было слабее, 
чем в отсталой России, благодушные прогрессисты 
предпочитали не задумываться. 

В период триумфа марксистского оптимизма иног- 
да раздавались глухие, пессимистические голоса, от- 
рицавшие предустановленную гармонию прогресса ка- 
питализма и роста революционности пролетариата. 
Исходили эти голоса от представителей другого, немар- 
ксистского революционного движения, а иной раз даже 
от склонных к свободомыслию марксистов. Поскольку 
в ту пору казалось, что все идет к лучшему в нашем 
лучшем из миров, эти голоса не приобрели тогда боль- 
шого влияния. Но в современную эпоху упадочного ка- 
питализма теоретики, разрывавшие связь между про- 
грессом капитализма и революционностью пролетари- 
ата и подчеркивавшие, что капитализм не лечит проле- 
тариев от мелкобуржуазных предрассудков, а калечит 
и уродует их - эти прозорливые революционные теоре- 
тики прошлого времени достойны упоминания. 

Вот, например, что писал в своей работе «Итоги и 
перспективы» второй после самого Махайского идео- 
лог махаевщины Е. Лозинский: «Стадность, а не обще- 
ственность развивает в рабочем крупная машинная ин- 
дустрия, а вместе с этим и крайнюю пассивность, впе- 
чатлительность, внушаемость, автоматичность... Стя- 
гивая одной рукой рабочие массы в крупные фабрич- 
ные центры, современный капиталистический прогресс 
другой рукой лишает их уже последних жалких остат- 
ков умственной самостоятельности, воспитывая из них 
послушных — «сплоченных» и «организованных» - рек- 
рутов международной социалистической интеллиген- 
ции... Весь современный прогресс есть, в сущности, 
развитие, «усовершенствование» форм насилия, эксп- 
луатации, обмана, лицемерия, жестокости, усиление 
массовой стадности и автоматичности, и воспевать ему 
гимны, преклоняться перед его разумностью и целесо- 
образностью могут лишь те, кому он несет благососто- 
яние, счастье, силу, власть. У пролетариата же может и 
должен быть лишь один приговор: вечное проклятие... 
Итак, процесс капиталистического развития отнюдь не 
подымает благосостояние пролетариата, не увеличива- 
ет шансов его победы, не укрепляет его позиции, не 
повышает его знания, его сознательность, не содейству- 
етего истинной сплоченности, не уменьшает числа его 
врагов, не уменьшает их социальной мощи. Если соци- 
алисты утверждают противное, то это в достаточной 
степени объясняется железной логикой представлен- 
ного ими классового интереса новых, быстро умножа- 
ющихся хищников». 

Прошло сто лет, и вопрос о том, кто был прав, Маркс 
или Лозинский, может быть решен. Судя по описанию 
рязанских станкостроителей, покорно работавших (или 
делавших вид, что работают, т.к. на замерзших станках 
работать было все равно невозможно, но с работы не 
уходивших и против начальства не бунтовавших) при 
температуре —10 в цеху — поведение, которого трудно 
было бы ожидать от российских рабочих 100 лет назад 
— ‚, мы можем считать, что прав был Лозинский. Для осо- 
бо непонятливых добавим, что данное свидетельство 
подкрепляется множеством других фактов, по которым 
можно делать сравнения между современными рабо- 
чими и рабочими 100-летней давности. 

Для сторонников рабочего социализма промышлен- 
ный рабочий был высшим типом человека. Ошибка 
марксистов состояла в том, что они не понимали, что 
известные им революционные рабочие были револю- 
ционными и думающими не потому, что были рабочими 
капиталистической промышленности, а потому, что еще 
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не успели окончательно стать таковыми. Костяк рево- 
люционного рабочего движения старых времен состав- 
ляли грамотные, высококвалифицированные, облада- 
ющие способностью к критическому мышлению рабо- 
чие ремесленного и полуремесленного типа (другую, 
более многочисленную часть пролетариата составля- 
ли вчерашние крестьяне и ремесленники, сохранившие 
навыки общинного или артельного коллективизма). 
Прогресс капитализма вел именно к уничтожению по- 
добного типа всесторонних рабочих, к смене его одно- 
сторонним конвейерным рабочим. Преобладающей чер- 
той капиталистического прогресса была тенденция к 
деквалификации. Как пишет об этом В. Дамье: «Вне- 
дрявшаяся техника... дробила работу на предприятии 
на множество участков, где простые рабочие все вре- 
мя выполняли одни и те же серийные операции, в то 
время как отделенные от них менеджеры и админист- 
раторы сосредотачивали в своих руках организацию 
производства, раздробление труда и контроль над ним. 
Последние ремесленные навыки целостности и само- 
стоятельности труда у работников утрачивались, пред- 
ставление о его смысле и цели исчезало, а вместе с 
ним и стремление рабочих взять производство под свое 
управление... Отупляющая, однообразная конвейерная 
работа превращала рабочего в простого исполнителя 
и приучала не рассчитывать на что-либо большее». 

Разумеется, эта тенденция не была всеобщей, со- 
хранялись и сохраняются и высококвалифицированные 
рабочие (к их числу принадлежит наша героиня). Но эти 
высококвалифицированные рабочие превращались в 
меньшинство, не могущее опереться на основную ра- 
бочую массу, ктому же сами все больше подвергались 
буржуазному перерождению. 

Когда мы говорим о «обуржуазивании» рабочих, мы, 
в отличие от марксистов и либералов, говорим совсем 
не ту чушь, будто рабочие достигли буржуазного уров- 
ня жизни. Они его не достигли и не могли достичь в 
подавляющем своем большинстве. Однако они его за- 
хотели достигнуть. Рабочие остались рабочими, буржуи 
— буржуями, но значительная часть рабочих переняла 
буржуазную ориентацию на индивидуальный успех. 

Раннее рабочее движение имело совсем другую 
ориентацию. Оно боролось не просто за индивидуаль- 
ное или групповое материальное благополучие, но за 
то, чтобы мир, основанный на конкуренции, заменить 
миром, основанном на товариществе. Общественной 
иерархии оно противопоставляло человечье достоин- 
ство, конкуренции — товарищество, принципу «каждый 
сам за себя» принцип «каждый за всех и все за каждо- 
го», наконец, труду как неизбежному проклятию с це- 
лью заработка — труд как самореализацию, как вызы- 
вающее гордость увековечивание себя в том, что со- 
здано тобою. Подобное отношение ктруду типично для 
ремесленников, возможно для высококвалифицирован- 
ных заводских рабочих, но совершенно немыслимо для 
рабочих, которые тупо выполняют однообразные опе- 
рации. 

Именно подобные моральные ценности влекли к 
рабочему движению раннего периода лучших людей из 
буржуазного мира, порывавших с ним как с враждеб- 
ным их человеческому достоинству. Не желание при- 
мазаться к неизбежному в силу исторических законов 
победителю приводило на сторону угнетенного класса 
лучших выходцев из буржуазного мира — от Софьи Пе- 
ровской до Шарля Бодлера, но желание уничтожить 
вместе с этим классом ненавистный буржуазный мир и 
разделить горькое счастье угнетенных, у которых в те 
времена и вправду было жизненным принципом «хле- 
ба горбушку - и ту пополам». 

Одним из вождей парижского плебейства эпохи Ве- 
ликой французской революции был Жан Варле, интел- 
лигент, выходец из зажиточной семьи и служащий по- 


чтового ведомства. Сперва он был обыкновенным бур- 
жуазным демократом, но, пожив в плебейских кварта- 
лах Парижа и пообщавшись тесно с миром бедноты, 
резко поменял свои позиции, и как пишет его советский 
биограф Яков Захер, пришел к выводу, что « «только 
там (в предместьях. - Я.3.) находится родина свободы». 
Правда, отсутствие образования мешает неимущим 
выполнить до конца ту роль, которую они могли бы 
сыграть при иных, более благоприятных условиях. Но 
даже и в своем нынешнем состоянии неимущие все же 
являются лучшей частью французского народа, и Вар- 
ле с восторгом противопоставлял бедного и доброде- 
тельного труженика парижских предместий развращен- 
ным и реакционным аристократам. «В течение четырех 
лет, - писал Варле, - неизменно находясь на обществен- 
ных площадях, в толпах народа, в среде санкюлотов..., 
я понял, что... обитающие начердаках бедняки рассуж- 
дают умнее и смелее, чем хорошо одетые господа, крас- 
нобаи, идущие ощупью ученые. Если они хотят найти 
истинное знание, пусть они, подобно мне, приблизятся 
кнароду». 

Порывавших с буржуазным миром выходцев из него 
привлекало к народному (пролетарскому или крестьян- 
скому — по ситуации) миру именно сохранение в нем 
коллективистских товарищеских отношений, гораздо 
раньше и радикальнее разложенных в эксплуататорс- 
ких классах. Это, кстати сказать, доказывает, что кол- 
лективизм и товарищество более свойственны приро- 
де человека, чем алчность и конкуренция, и что психо- 
логический комфорт для не изуродованного капитализ- 
мом человека важнее комфорта материального. 

Коллективистские товарищеские отношения внутри 
раннего пролетариата не были продуктом капиталис- 
тического прогресса, который, наоборот, разрушал их, 
атомизировал пролетариев, превращал их в толпу оди- 
ночек, претендующих на то, что каждый способен за- 
щитить себя сам, и именно поэтому неспособных к ре- 
альной самозащите. Атомизация пролетариев проис- 
ходила не только внутри заводов, но и вне их. Резуль- 
татом подобной атомизации и стала пассивность про- 
летариата, которая подтверждается рассказом нашей 
героини. Американский анархист Мюррей Букчин пишет: 
«В «чистом» виде пролетариат как класс никогда не был 
угрозой капиталистической системе. Эта угроза была 
обусловлена «нечистотой» пролетариата, как кусочки 
олова и цинка превращают медь в загрубевшую брон- 
зу, что придало воинственность раннему пролетариа- 
ту... Рабочий класс теперь стал индустриализирован- 
ным, ане радикализированным, как искренне надеялись 
социалисты и анархо-синдикалисты. У него нет ни чув- 
ства контраста, ни противоречия традициям, ни одного 
из миленаристских ожиданий его предшественников. Не 
только средства массовой информации управляют им 
и определяют его желания..., но пролетариат как класс 
стал копией буржуазии как класса, перестав быть ее ан- 
тагонистом. Говоря языком, порожденным пролетарс- 
ким социализмом, вопреки его собственным мифам, 
рабочий класс — просто орган в теле капитализма, а не 
развивающийся «эмбрион» будущего общества». Про- 
летариат конца 19 -— начала 20 веков был, по мнению 
М.Букчина «особой социальной породой. Она была... 
стихийна в жизненном натурализме своего поведения, 
разозленная из-за потери своей автономии, и сохраня- 
лав себе разрушенный дух ремесленничества, любовь 
кземле и общинную солидарность». В большинстве рус- 
ские рабочие рубежа 19 — 20 веков были вчерашними 
крестьянами. У них сохранялись присущие крестья- 
нам — общинникам навыки коллективной самооргани- 
зации и высоко развитое чувство солидарности, стрем- 
ление кравенству, привычка решать вопросы всем ми- 
ром. Даже высококвалифицированные имели корни в 
деревне. 
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Чем больше развивался капитализм, тем более рос- 
ли атомизация, раздавленность, бессилие рабочего 
класса, его неспособность к коллективной борьбе, тем 
больше разрушались докапиталистические и антикапи- 
талистические отношения в рабочей среде, итем боль- 
ше промышленный пролетариат из смертельного вра- 
га капитализма превращался в его покорного, хотя и 
недовольного, раба. И утрачивал возможность и спо- 
собность к восстанию. Чем больше пролетарии пере- 
нимали ценности буржуазного общества, тем меньше 
они были готовы к борьбе против него, т.к. им нечего 
было этому миру противопоставить. 

Изменение в рабочем классе и вытекающую отсю- 
да необходимость изменения отношения к нему рево- 
люционеров заметил в начале 20 века французский 
анархо-индивидуалист Виктор Серж (позднее ставший 
большевиком и писателем): «... Анархисты — не рабо- 
чисты. Для нас всего лишь детской наивностью явля- 
ется попытка возводить на пьедестал рабочих, чья пре- 
зренная апатия, наверное, еще более ответственна за 
нынешнее жалкое положение вещей, чем алчность при- 
вилегированных. Мы — поклонники рабочих не больше, 
чем их хозяев. Они столь же невежественны и апатич- 
ны, их физический и моральный упадок еще более жа- 
лок. Это рабы создают господ, народы — правительства, 
рабочие - хозяев, это слабые, глупые дегенераты со- 
здают общество — болото и принуждают нас плыть в 
нем. Они не знают, как вести себя по - другому. Они не 
знают другого способа жизни». 

При всей верности наблюдений Сержа (подтверж- 
даемых через 100 лет на Рязанском станкостроитель- 
ном заводе), невозможно не заметить в них элитизма, 
элитизма, присущего и нашей героине: есть мы- иесть 
рабочие. Если рабочие плохи, а мы — хороши (этот вто- 
рой пункт подразумевается сам собой), то мы можем 
либо вовлекать рабочих в революционную борьбу ка- 
кими-то хитрыми кунштюками, либо если нам это надо- 
ело, уйти в сторонку, ждать объективного развития си- 
туации, а до той поры заняться либо выращиванием 
гераней либо своей личной войной с мастером. Отсут- 
ствует другая, единственно правильная постановка воп- 
роса, при которой нет деления на «мых и «они». «Мы» 
(будь эти «мы» грамотными и думающими рабочими у 
станка или же пролетариями внезаводских видов тру- 
да) - это такая же часть пролетариата, как и другие про- 
летарии. Мы боремся не за «Пролетариат», а за самих 
себя, как за часть класса пролетариев. Поскольку нельзя 
быть свободным, когда рядом рабы, борясь за себя, мы 
стремимся к освобождению всех пролетариев, наше 
слово и наше дело увлечет весь класс. Сила рождает 
силу, воля рождает волю. Мы - не мессии с комплек- 
сом превосходства, стоящие над пролетариатом, и мы 
не прокаженные с комплексом неполноценности, сто- 
ящие от пролетариата в изоляции. Мы — равноправная 
часть пролетариата, и если мы боремся, значит, борет- 
ся пролетариат... 

Вернемся немного назад. Революционным россий- 
ским пролетариям первого поколения в большинстве 


их не был присущ своеобразный рабочий шовинизм, 
презрение к деревенщине, культ индустриализма. Они 
боролись за социалистическое общество, которое 
включит в себя в переработанном виде все лучшее, что 
было в аграрном и в индустриальном обществах. Ра- 
бочие первого поколения, только что вышедшие из де- 
ревни, принадлежали к двум мирам -— к патриархально- 
му деревенскому миру и кмиру буржуазному городско- 
му. Именно поэтому ни один из этих миров не обладал 
над ними тотальной властью, именно поэтому они счи- 
тали возможным установить путем революции третий 
мир, мир трудового товарищества, который соединит 
коллективистские традиции старой общины с успеха- 
ми разума и науки. Вопреки марксистским догмам, наи- 
более революционными, наиболее склонными задумы- 
ваться над существующим положением дел и восста- 
вать против него являются как раз не чистые предста- 
вители классов, а переходные типы — у них шире круго- 
зор и они не так закостенели в губительной односто- 
ронности. Ранние рабочие стояли между двумя мира- 
ми миром помещичьей барщины и миром капиталис- 
тической фабрики — и именно поэтому могли остро чув- 
ствовать и понимать неправду обоих этих миров. Но- 
вые буржуазные порядки складывались на их глазах и 
не казались им вечными и естественными. Они виде- 
ли, что мир поддается изменениям. 

Следует отметить, что и героиня нашего рассказа 
принадлежит к двум мирам — миру интеллигентской 
культуры и к миру пролетарской жизни. Точно так же к 
этим двум мирам принадлежит и героиня рассказа М. 
Магида («Разговор с А.»). Вообще среди тех немного- 
численных промышленных рабочих, которые являются 
сейчас активистами левых групп, чрезвычайно мало 
можно найти людей (если таковые есть вообще!), кто 
изначально был бы рабочим и стал бы революционе- 
ром под влиянием заводской среды. Рабочие — левые 
активисты — это либо молодые интеллигенты, пошед- 
шие на заводы под влиянием материальных, психоло- 
гических и политических причин, либо, если речь идет 
о людях постарше, это те, кто в своей жизни успел по- 
бывать и рабочими, и инженерами, а порой и мелкими 
начальниками. 

В начале 20 века капитализм в России только скла- 
дывался и утверждался. Его становление происходило 
на глазах российских пролетариев, и именно поэтому 
они не считали его вечным и естественным. Они виде- 
ли его начало и именно поэтому надеялись, что смогут 
увидеть его конец. Современные российские пролета- 
рии другой жизни, чем при капитализме (сперва - госу- 
дарственном, затем — государственно-монополистичес- 
ком) не знают. Капитализм уничтожает все сферы нека- 
питалистических отношений в обществе (хотя одновре- 
менно и воспроизводит их заново, как он воспроизвел 
в 1990-е годы картофельную «экономику выживания» 
на дачных участках, чтобы начать разрушать ее в 2000- 
е годы). Современная интеллигенция, из которой про- 
исходит наша героиня, проникнута буржуазным духом в 
ничуть не меньшей степени, чем рабочий класс. Поэто- 
мулюдям, желающим бороться против капитализма, нет 
возможности морально опереться ни на одну из частей 
современного пролетариата в его нынешнем состоянии. 
Тот, кто хочет для противостояния с капиталистическим 
чудовищем искать какие-то внешние подпорки, обречен 
на облом. Основная масса промышленных рабочих ре- 
волюционера не только не поддерживает, но зачастую 
и не понимает, то же относится и к трудовой интелли- 
генции, о бомжах и говорить не приходится. Чтобы не 
сломаться морально, борцу за социальную революцию 
нужно бороться не за «Пролетариат», а за самого себя 
как за часть класса пролетариев, и при этом помнить, 
что его собственное освобождение невозможно без ос- 
вобождения всего класса... 
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Вернемся к рабочим старых времен и ких отноше- 
нию к индустриализму. Они боролись за социалисти- 
ческое общество, которое включит в себя в перерабо- 
танном виде все лучшее, что было в аграрном и в инду- 
стриальном мирах. Вот стих пролеткультовца Машеро- 
ва — Самобытника: 


Вихрь крутящихся колес, 
Пляска бешеных ремней... 
Эй, товарищ, не робей! 
Пусть гудит стальной хаос, 
Пусть им взято море слез, 
Много сгублено огней — 

Не робей! 

Ты пришел от мирных рос, 
Светлых речек и полей... 
Эй, товарищ, не робей! 
Здесь безбрежное -— слилось, 
Невозможное — сбылось... 
На заре грядущих дней- 

Не робей! 

Наше счастье поднялось 
По верхам седых гребней... 
В царстве скорби и теней 
Солнце мощное зажглось; 
И горит оно сильней- 

Не робей! 

Словно каменный колосс 
Стань у бешеных ремней... 
Пусть сильнее шум колес, 
В цепь еще звено вплелось... 
Рать сомкнулася плотней- 
Не робей! 


Подобное отношение ктехнике было возможно лишь 
у рабочих первого поколения, недавно вышедших из 
деревни, получивших высокую квалификацию и видев- 
ших в технике не цель в себе, а лишь средство, облег- 
чающее победу человеческого достоинства и целост- 
ной человечности, т.е. победу коммунизма. 

Потом отношение к технике стало меняться. Часть 
рабочих (прежде всего квалифицированных) проник- 
лась индустриалистским духом и стала рассматривать 
технику как цель в себе (образец подобного отношения 
— машинист - наставник из «Чевенгура», сказавший 
«человек — грубая тварь, а машина — страшно нежное 
изделие», но потом убитый машиной), для большей 
части рабочих техника стала неизбывным проклятием. 
Есть анонимная песня народной культуры СССР «Ин- 
дустриальное танго», и нужно быть полным идиотом, 
чтобы не заметить в ней издевки над индустриализмом: 


Познакомились мы у станка 

Взгляд твой сразу меня озадачил 
Ты стояла, вращая слегка, 
Рукоятку продольной подачи. 

Я заметил: твои черты 

Неизменно полны благородства. 

И тогда улыбнулася ты 

Без отрыва от производства. 

Как с тобою гулять я пойду 

Ты расскажешь мне голосом звонким 
О моторе на левом ходу 

О подшипниках и шестеренках. 

И ни ветра не будет, ни туч 

Только ты и луна в целом мире... 
Хочешь, я подарю тебе ключ 
Девятнадцать на двадцать четыре? 


Героиня нашего рассказа не принадлежит к классу 
рабочих по рождению. Она-— деклассированная интел- 
лигентка, которая пошла на завод, надеясь увидеть там 


рабочих начала 20-го века, а вместо этого увидела ра- 
бочих начала века 21-го. Это многое в ней объясняет. С 
одной стороны, она сама относится к промежуточному 
типу человека, стоящего между двумя мирами — миром 
чисто интеллектуального научного труда и миром фаб- 
рики. Это и дает ей цельность, возможность правиль- 
но видеть ситуацию. С другой стороны, некогда она лю- 
била говорить, что «людей лучше, чище, честнее и доб- 
рее, чем рабочие, она в жизни не видела». Но посте- 
пенно ей пришлось убедиться в том, что реальные ос- 
татки коллективистских отношений в рабочей среде 
существуют лишь на уровне микрогрупп, дружеских ком- 
паний по несколько человек, и что в целом рабочие так 
же изуродованы капиталистической цивилизацией, как 
и другие ее подданные. Столкновение иллюзорных мар- 
ксистских представлений с реальной жизнью современ- 
ных пролетариев стало для нее шоком. Крах иллюзий 
и теорий, унаследованных от марксизма, и не выдер- 
жавших сопоставления с современным реальным про- 
летариатом, и привел ее к волевому параличу (к чему 
вполне могли добавиться и другие причины). Она мог- 
ла бы заняться переосмыслением марксистских догм и 
иллюзий, но при всех своих достоинствах не была 
склонна к самостоятельной теоретической работе. По- 
этому она просто ушла вчастную жизнь, нелегкую жизнь 
одинокой работницы, живущей на 1200 и ведущей свою 
затяжную и бесперспективную войну с начальством. 

По поведению нашей героини, по ее отношению к 
другим рабочим и нежеланию бороться за них, чувству- 
ется решительный сдвиг, произошедший в российском 
рабочем классе за последние 100 лет. Это — сдвиг от 
коллективистской к индивидуалистической ориентации 
поведения. Ремесленники Белостока или рабочие Ека- 
теринослава в 1905г. не отделяли себя от всего своего 
класса, не говорили товарищам по классу «мерзнете — 
и мерзните, пока вам достаточно по башке не надают». 
Они считали себя частью своего класса, его активом, 
передовым отрядом... Мысль и действие у них еще не 
были отделены друг от друга, и за решением следова- 
ло дело. Сейчас, судя по словам нашей героини, цепь, 
ведущая от мысли к действию, перерублена. Рабочие 
могут думать все, что угодно, но на их действия в ре- 
альном мире это никак не влияет. 

Впрочем, а права ли она? Неужели у современных 
рабочих действительно мысль с действием в разладе 
до такой степени, что даже если бы все они умом при- 
знали правильность безвластного коммунизма, то все 
равно продолжали бы жить под игом капитала? 

То, что думают современные рабочие - это впиты- 
ваемые ими со всех сторон буржуазные идеи плюс их 
собственные классовые темные инстинкты. На темных 
инстинктах далеко не уедешь. Чтобы была воля, нужны 
знания, хотя и знания не получишь без соответствую- 
щей воли. 

Старая пролетарская культура исчезла. А без соб- 
ственной культуры угнетенный класс — это объект для 
эксплуатации, а не борец с эксплуатацией. Он может 
чувствовать, что ему плохо, но не знает причин, по ко- 
торым ему плохо, не знает, как изменить свое мучитель- 
ное положение, и потому глушит свое недовольство в 
водке и бессмысленных драках. 

Пролетарская культура, пролетарская мораль не со- 
здаются сами собой, автоматическим ходом капитали- 
стического производства. Их создают люди - борцы, ге- 
рои, мученики, теоретики, поэты пролетариата. Вот что 
пишет М. Магид о том, как в Аргентине начала 20 века 
анархистская организация ФОРА создавала в среде ра- 
бочих — иммигрантов пролетарскую культуру: «Вступле- 
ние индивида в группу борцов, то есть в ФОРА, устра- 
няло его изоляцию и предлагало альтернативу той тя- 
желейшей ситуации, в которой оказались иммигранты. 
Он больше не одинок, он вместе с другими, такими же, 
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как он. Речь шла о ценности отождествления себя с груп- 
пой «проклятых», о гордости за принадлежность к ос- 
тавшимся за бортом. Кроме того, здесь переворачива- 
лись буржуазные представления о том, что разбогатев- 
шие в конкурентной борьбе представляют собой элиту. 
Напротив, богатые — настоящие выродки, отбросы об- 
щества, богатые - это те, кто готов загрызть ближнего 
ради собственного блага. Бедность - свидетельство 
честности, доброты, элементарной порядочности. Про- 
сто капитализм устроен так, что богатеют самые под- 
лые, а гибнут или обрекаются на нищету самые чест- 
ные. Поэтому нужно уничтожить этот омерзительный 
общественный строй!... Угнетенный пролетариат дол- 
жен вновь обрести моральное достоинство, которое 
придаст смысл его существованию. Он должен обрес- 
ти сознание, которое позволит ему противостоять бур- 
жуазному варварству. Переворачивая диалектику капи- 
тализма, анархизм здесь становится цивилизаторским, 
а олигархия - варварской». 

Если говорить о серьезной революционной борьбе, 
ане об игре в революцию, революционеры должны сде- 
лать все, чтобы восстановить те элементы рабочей куль- 
туры, которые еще можно восстановить в современном 
буржуазном обществе. Рабочие не знают из теории, что 
существующий мир можно изменить, они не верят из прак- 
тики, что этому миру можно противостоять. Наша пропа- 
ганда и агитация должна давать знания о возможности 
изменения мира, наши действия — убеждать, что с этим 
проклятым миром можно бороться. 

Мы — часть пролетариата. Пока мы боремся, борет- 
ся пролетариат, своей борьбой мы, революционные 
пролетарии физического и умственного труда, иниции- 
руем борьбу всего нашего класса такова наша альтер- 
натива ленинистскому и спонтанеистскому подходам. 

А героиня нашего рассказа, ссылаясь на пассив- 
ность рабочих, оправдывает ею собственную пассив- 
ность. Сама она - кто, не рабочая? Так нечего на других 
валить. Если не я, то кто? Каждый человек несет ответ- 
ственность за судьбу всего мира. Кто капитулировал, с 
ним вместе капитулировал весь его класс, кто восстал, 
с ним восстал весь его класс — если не сегодня вос- 
стал, то завтра или через 50 лет. Редко какому поколе- 
нию достается жестокое счастье делать революцию. На 
долю большинства поколений выпадает скучный труд 
ее готовить, это не романтично, но совершенно необ- 
ходимо. 

Рассказ нашей героини о положении на заводе чрез- 
вычайно интересен. Он - и о жутких условиях труда, 
когда рабочие принуждены оставаться в цехах, где 10 
градусов мороза, он и о разделении рабочих посред- 
ством премиальной системы, он и о системе нефор- 
мальных связей между начальниками и рабочими, свя- 
зей, еще больше укрепляющих зависимость рабочих от 
администрации, он и об экономической стагнации, в 
опровержение официозных восторгов по поводу «бур- 
ного экономического роста». Он и о пассивном безво- 
лии пролетариев, покорно сносящих все это. Чего-то 
все же не хватает... 


Не хватает стихийного, непродуманного, случайно- 
го и одиночного сопротивления рабочих капиталисти- 
ческой эксплуатации, сопротивления, которое неизбеж- 
но, пока существует эксплуатация, и о случаях которого 
мы знаем по образцу других предприятий. На некоем 
московском предприятии начальство за многие милли- 
оны долларов купило ультрасовременную японскую 
машину, призванную контролировать труд рабочих — 
чтобы каждую деталь рабочий изготавливал точно в 
срок, ни на секунду раньше, ни на секунду позже. Жизнь 
рабочих была превращена в настоящий ад. Один из них 
понял, что делать, и, выждав подходящий момент, за- 
лил в машину воду. Машина перегорела. Тратить но- 
вые миллионы долларов на покупку другой машины 
начальство не стало. Акт саботажа, совершенного в 
нужный момент в нужном месте, дал результат. И один 
в поле воин, если действует с умом и знает, куда бить 
врага. 

Мы не верим, чтобы подобных актов незаметного 
саботажа, волынки, увиливания от работы не было и 
на других заводах. Тенденция капитализма состоит в 
том, чтобы превратить рабочих в бездумных роботов, 
но люди, к счастью, не роботы, и сопротивляются этой 
тенденции, не даютей дойти до конца. А пределом этой 
капиталистической тенденции стала бы смерть чело- 
вечества, замещенного роботами, хотя бы чисто био- 
логически эти последние и оставались людьми. 

Разумеется, от волынки до социальной революции 
— дистанция огромного размера. Однако наша задача, 
задача сознательных революционеров, состоит в том, 
чтобы давать всем стихийным актам пролетарской борь- 
бы революционную перспективу, перспективу всеохва- 
тывающего освобождения. 

И без революционных интеллигентов тут никак не 
обойтись. Именно у них есть знания, необходимые ра- 
бочим, и именно у них, у тех, у кого «одной лишь думы 
власть, одна, но пламенная страсть» есть воля, кото- 
рая может пробудить волю широких слоев пролетариа- 
та. Задача революционной интеллигенции (точнее го- 
воря, революционеров из числа пролетариев умствен- 
ного труда) — не командовать пролетариатом, а своей 
борьбой инициировать его борьбу, малый мотор рево- 
люционной интеллигенции приведет в движение вели- 
кий мотор массовой борьбы. 

..2 апреля 1879г. состоялись, совершенно незави- 
симо друг от друга, 2 события, сыгравшие немалую роль 
в истории русской революции. В Петербурге народник 
А.К. Соловьев стрелял в царя, а в Ростове-на-Дону ра- 
бочие, измученные полицейскими мордобитиями, под- 
нялись на стихийное восстание, разнесли по бревныш- 
кам полицейские участки и на целые сутки оказались 
хозяевами города. Революция в России стала возмож- 
ной лишь после того, как эти два потока — поток созна- 
тельной борьбы революционеров и поток стихийного 
массового протеста слились воедино. Вот что пишет о 
соотношении революционного знания и революцион- 
ного действия современный теоретик анархизма М.Ма- 
гид: «...Пекарь из Буэнос-Айреса Эмилио Лопес Аран- 
го (? - 1926), не был профессиональным революционе- 
ром, жирующим на партийные взносы. Тем не менее, 
он вошел в историю, как один из самых глубоких теоре- 
тиков и практиков анархистского коммунизма. Лопес 
Аранго был членом наиболее радикальной анархистс- 
кой рабочей организации в истории - ФОРА - чья чис- 
ленность порой приближалась к 200.000. человек. Он 
совершенно отрицал разделение между общественной 
теорией (идеологией) и повседневным сопротивлени- 
ем трудящися наездам предпринимателей - будь то не- 
выплата заработной платы, сверхурочных ит.д. Один и 
то же человек проживает на определенной территории, 
заботиться о семье, читает книги, мыслит, бастует - как 
можно все это разделить? Теория мертва вне практи- 
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ки, так как она теряет всякую связь с реальностью и 
превращается в чистую спекуляцию. Социальная прак- 
тика без теории сводится лишь к борьбе за кусок хлеба 
и... быстро деградирует - таких работников легко под- 
купить, запугать, обмануть. Экономическая борьба не- 
обходима там и тогда, когда и если в ее ходе «разруша- 
ется уважение к закону и принципу авторитета». Такая 
борьба игнорирует законы государства, ведется через 
общие собрания трудящихся (а не под руководством 
закрытых от постороннего глаза центральных партий- 
ных или профсоюзных комитетов). Лишь она способна 
раскрепостить работников, стать школой коммунизма - 
настоящего, самоуправляемого, анархистского. Но как 
же все-таки быть с тем, что люди по-разному развиты? 
Кто-то обладает ценными знаниями, а кто-то имеет весь- 
ма примитивные представления о мире. Одни активны 
и полны энергии, другие пассивны... Почему это так? 
Данное различие связано, с одной стороны, с особен- 
ностями индивидуальной судьбы и темпераментом, ас 
другой - со все тем же разделением труда, разделени- 
ем общества на управляемых и управляющих. Одни 
люди, ощущая неудовольствие и неудобство в связи с 
существующими в обществе отношениями эксплуата- 
ции и господства, задумываются о том, каким могло бы 
быть иное, справедливое общество. Другие озабочены 
тем, как оказать сопротивление в повседневной жизни, 
отреагировать на очередную хамскую или грабительс- 
кую выходку начальства. Правильное органичное раз- 
витие революционного движения возможно лишь в слу- 
чае соединения, взаимодействия и синтеза этих тенден- 
ций - теории и практики, знания и силы, фантазии и ре- 
ализма, мечты и трезвого расчета, призванного вопло- 
тить мечту в жизнь - а не в случае господства кого-то 
над кем-то». 

Пролетарии умственного труда и пролетарии физи- 
ческого труда нужны друг другу. А вражда между ними 
служит исключительно на пользу их хозяевам, эту враж- 
ду раздувающим. Только став равными товарищами, на- 
ука и труд, пролетарии вне заводов и пролетарии внут- 
ри заводов раздавят старый проклятый мир. 

Как показывает опыт последних 15 лет, современ- 
ная пролетарская борьба чрезвычайно сильно отлича- 
ется от форм пролетарской борьбы марксистского сто- 
летия. Она не проходит плавную эволюцию от ступени 
кступени, а внезапно вспыхивает и внезапно затихает — 
до следующего раза, который иногда ждать очень дол- 
го. Ее центр — вне заводов, на улицах. Она не контроли- 
руется (или плохо контролируется) буржуазными парти- 
ями и профсоюзами. Ее методы — прямое действие (вы- 
ход на улицы, перекрытие дорог и зданий и т.п.). Про- 
мышленные рабочие участвуют в ней, но не как аван- 
гард класса с четко обозначенными собственными тре- 
бованиями, а какчасть класса, вместе и наряду со все- 
ми остальными слоями пролетариата — от трудовой 
интеллигенции и разоренной мелкой буржуазии до мар- 
гиналов. 

Подходить к современной пролетарской борьбе с 
марксистскими формулами, унаследованными из про- 
шлой эпохи (как это делала наша героиня) - значит об- 
речь себя на неудачу и облом. Новому времени - но- 
вые песни. Проблема современных пролетарских выс- 
туплений состоит в отсутствии у поднимающихся на 
борьбу под давлением нужду и унижения атомизирован- 
ных пролетариев собственных традиций и представле- 
ния о другом мире. Из своего опыта пролетарии знают, 
против чего нужно бороться, но они не знают и не ве- 
рят, что есть что-то лучшее, за что стоит бороться. За- 
дача революционеров — создавать твердые ядра, ре- 
волюционные группы, которые будут восстанавливать 
пролетарскую культуру, как это делала в свое время 
аргентинская ФОРА. (Поясним: пролетарская культура 
- это не только и не столько искусство, сколько пред- 


ставления о добре и зле, о справедливом и несправед- 
ливом, о существующем и возможном. Представления, 
вошедшие в практику поведения.) В момент революци- 
онных кризисов эти революционные группы своим сло- 
вом и своим делом, своим примером (но не своими при- 
казами) будут указывать пролетариям на альтернативу 
существующим порядкам. 

Революционные кризисы длятся не долго. Если про- 
летарии не могут предложить и осуществить свой путь 
выхода из кризиса, то свой путь им навяжет буржуазия. 
Но этот навязанный буржуазией путь приведет к еще 
большим страданиям и лишениям пролетариев. Пред- 
ложить пролетариям пролетарский выход из кризиса — 
задача сознательных революционеров: 


Только точка еще не поставлена, 
Только фраза еще не досказана, 
Предстоит еще нам, пролетариям 
Правоту свою в битвах доказывать... 
И тогда наконец историю 

Мы в своем повернем направлении. 
Не останется тех, которые 

Будут нам отдавать повеления. 


Что будет ктому моменту с нашей героиней — мы не 
беремся судить. Засосет ли ее совсем болото совре- 
менной рабочей обывательщины? Останется ли она в 
памяти тех, кто ее знал, как пропащая сила, как чело- 
век, который мог сделать очень много, стать великим 
художником, великим музыкантом, великим революци- 
онером, а волею классового общества был обречен 
производить прибыль для «серьезных жиров» и умер 
от антисанитарных условий труда и жизни? Или тлею- 
щие вее душе искры вспыхнут новым пожаром и ее ждет 
тернистый, но славный путь Марии Спиридоновой — кто 
знает? В конце концов, решать будет она сама, решать 
в том числе в зависимости от окружающих ее объек- 
тивных условий. Жаль только будет, если революция 
произойдет, когда ей станет 70 лет, и она убедится, что 
основная часть жизни была прожита впустую, что при- 
сущие ей огромные силы и способности так и не были 
реализованы. 

А мы, знающие «одной лишь думы власть, одну, но 
пламенную страсть», пойдем своим путем — путем на 
Голгофу, не нуждаясь в похвалах и не надеясь на пони- 
мание. Мы делали то, что считали должным делать, мы 
не поворачивались спиной к страданиям человечества, 
мы не могли жить спокойно, когда «страданьем залит 
мир безбрежный», совесть наша спокойна, а большего 
нам и не надо, на большее мы и не надеялись. Чтобы 
кто-нибудь смог, когда придет пора, делать революцию, 
должны быть те, кто ее готовит. 


М.Инсаров 
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мзко колик. 


БЕЗ РЕТУШИ 


Просыпаться утром было не особо напряжно, хотя 
мы часто не спали всю ночь. Начинали работать на же- 
лезке часов в семь, а до нужного участка еще добрать- 
ся надо было на мотовозе, а до этого - разобраться с 
завтраком и подготовить обед с собой. Поваром у нас 
официально считался Димка, но мы помогали ему. Нас 
всего-то трое было девчонок на всю бригаду — Анька, 
правильная такая девочка, и мы с Катькой. Так что ког- 
да мы все-таки решали покемарить несколько часов, 
будил нас Юрка, наш бригадир. У него одного будиль- 
ник был. Иногда он будил сперва Аньку, как самую от- 
ветственную, а она уже нас. Иногда просто стучал кнам 
в дверь тихонько; нам, девчонкам, выделили отдель- 
ную комнату в общем деревянном бараке, где жила наша 
бригада, ремонтирующая узкоколейку в местном лесп- 
ромхозе. Ну, а если мы не подавали долго признаков 
жизни, Юрка сам заходил нас будить. Меня и Катьку он 
тряс тихонько за плечо. “Эй, — говорил он, — эй”. 

Он нам всем нравился, Юрка, добрая душа. Он все- 
гда шел помогать, вместо того, чтобы покемарить еще 
час хотя бы. И потом, вечером, даже после пьянки, он 
всегда оставался — помочь прибраться, посуду помыть. 
Ну, ребята, — призывал он остальных парней, — давайте 
поможем девчонкам. 

Мы шли впятером, Димка открывал кухню — другой 
деревянный домик, готовили быстро завтрак в наших 
котлах — кашу обычно, чай кипятили, и одновременно — 
обед — разливали по термосам. Потом Юрка будил ос- 
тальных — безо всяких церемоний уже, обычно просто 
жестоко врубал свой любимый металл на полную ка- 
тушку. Эксодус — тут не поспишь особо. 

По утрам все тонуло в тумане — наши постройки, 
барак наших друзей -— гуцулов (таких же сезонных рабо- 
чих, только из Молдавии), гудящие от ветра высокие 
сосны вокруг нашего заселенного пятачка. Жили мы 
практически в лесу, он тянулся по обеим сторонам уз- 
коколейки далеко-далеко, светлый, сухой, сосновый 
лес, заросший вереском и папоротником; по нему сво- 
бодно гулял ветер, а днем солнце пронизывало его 
длинными лучами, нагревая мягкий шуршащий мох на 
полянах. Дорога как раз и строилась, чтобы возить лес; 
имы даже радовались временами, когда понимали, что 
ей, дороге этой, уже никогда ничего не поможет. 

Ветер разгонял туман, деревья, кажется, зажигались 
светом восходящего солнца; я помню это чувство, буд- 
то весь мир рождался заново каждое утро, вырываясь 
из пелены тумана; мы уже стояли на переезде, ожидая 
мотовоза, который доставит нас на работу. Мы укреп- 
ляли просевшие шпалы, забивая песок под них, или 
заколачивая новые костыли вместо проржавевших. 
Иногда вообще меняли полностью дорожное покрытие, 
клали новые свежие шпалы на место сгнивших — на 
самом деле мы здорово выматывались; парни особен- 
но. Было нам, в сущности плевать на дорогу эту, да и 
денег, как скоро стало ясно, мы все равно тут грести 
лопатой не будем, нам даже на жратву не хватало. Про- 
сто в этом необжитом, но уже загаженном обрезками 
ржавых рельс мире мы, многие впервые в жизни, были 
друг для друга друзьями, товарищами и братьями. Ниу 
кого из нас тогда вообще ничего не было. Но каким-то 
образом этот мир принадлежал нам, или должен был 
принадлежать. 

Конечно, не все так думали. Был, например, один 
парень, Костя, который свои запасы не отдавал в об- 
щий котел, а копил у себя под кроватью. Это было еще 
ничего, пока у нас совсем жратва не кончилась и день- 
ги. А потом, стало немного доставать, когда на завтрак, 
обед и ужин мы варили одни макароны, и Костины со- 
седи просыпались ночью от того, что он жрал шпроты 
из банки или тушенку. Как-то ночью мы с несколькими 


ребятами его раскулачили. Раз он не понимал, когда его 
по-хорошему просили, и чуть ли не в милицию хотел 
бежать. Но видимо сыграл роль фактор внезапности и 
прерванного сна. Он здорово перепугался, сам отдал 
консервы и кучу банок сгухи, и сигареты — целый склад 
под кроватью, нам всем на несколько дней хватило. 
Никто его пальцем не тронул. И, даже Анька, пример- 
ная девочка, считала, что мы правильно сделали. 

А он обиделся, уехал на следующий день. Хорошо 
хоть в милицию не побежал, хотя где там милицию най- 
дешь. “Я, — говорит, — не обязан расплачиваться за не- 
умелое руководство, неорганизованность и непрофес- 
сионализм бригадира, не сумевшего добиться правиль- 
ного закрытия нарядов от заказчиков” и т.д. и т.п. 

А Юрка действительно не шибко рубил в этой их 
бухгалтерии, хотя работал лучше всех. Собственно ма- 
стерам из леспромхоза было по барабану, что мы почи- 
нили или же не починили. Мы могли вообще разобрать 
дорогу и бросить, как мы и сделали один раз, когда нам 
работу за несколько дней вообще не засчитали. А им 
было по фиг. Как-то Юрка у них домкрат стырил — 
вспрыгнул на мотовоз на ходу и стянул — они даже не 
заметили. Они приезжали раз в неделю кнам, и, кажет- 
ся, с единственной целью — не платить. 

Вот Мишка с ними мог договориться, с местным на- 
чальством, может потому, что он их вообще за людей 
не считал. Он и выбивал нам всеми правдами и неправ- 
дами деньги. Он вообще был прикольный парень, его в 
армию из института забрали с экономического факуль- 
тета. Он и сюда кучу своих друганов позвал армейских 
и из института. А с Юркой они в одном классе учились 
в школе, и он втихаря, когда его за журналом школь- 
ным посылали, исправлял там Юрке отметки, ну и дру- 
гим хорошим людям тоже. Юрку драли как сидорову козу 
дома за двойки эти его придурочные родители. 

Мишка брал с собой воду в фляге и руки мыл перед 
обедом. Сидел на лавочке вечером, пока еще светло 
было, книжку читал. Никто не прикалывался над ним, а 
наоборот, он сам над всеми прикалывался. Даже музы- 
ку эту их совершенно не уважал. “Говно,— говорил,— 
ваша музыка”. 

В выходной мы ездили все вместе в ближайший 
райцентр — Подпорожье, для культурного досуга. Заку- 
пали продукты, когда появлялись деньги, ходили в кафе 
— местную разливуху, и в баню. 

Вечером по воскресеньям мы ходили на дискотеку 
в нашем леспромхозе. Драк почти не было, только один 
раз Мишку здорово отметелили местные, когда он по- 
шел в одиночку после дискотеки их девчонку до дому 
провожать. “Страшно жить на этом свете, в нем отсут- 
ствует уют, — сказал Мишка грустно, когда мы с Катькой 
бинтовали его раны, — волки воют на рассвете, лисы 
зайчика жуют...” 

“Зря ты думаешь, что все местные -— такие тупые 
уроды, алкаши и жлобы, — говорила я ему, - вот парень 
например, который нас на мотовозе иногда подвозил, 
Леха, — нормальный человек, с ним и побазарить инте- 
ресно, он нас с Катькой обычно в кабину к себе сажал”. 
“Да нет ух, — возражал Мишка, — пусть уж убийца будет 
убийца, ане астроном”. 

А сгуцулами, наоборот, дружил. Мы все с ними дру- 
жили. 

Иногда, далеко был наш участок и работы на не- 
сколько дней. Тогда несколько человек оставались пря- 
мо там с ночевкой в специальном отцепленном вагоне. 
Это называлось - будка. Там и кровать была, и стол, 
даже печка. В одной такой будке жил беглый солдат. 
Совсем дикий, страшно зашуганный, он все время мол- 
чал и вздрагивал от каждого шороха. Сидел себе в угол- 
ке тихонько, не поднимая головы, и плел постоянно кор- 
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зины, чтобы потом выменять у местных на жратву. Был 
ли он сам отсюда или забрел случайно - никто не знал. 
Но местные его не любили. Жратву ему, в основном, 
привозили мы и гуцулы. Специально ездили туда. “Эй, 
братишка, — звал Мишка тихонько, входя в будку, - на, 
покури”. И солдат поднимал голову, и отвечал чего-то 
невнятное. 

А потом его менты повязали. Меня там не было в 
тот день, а Юрка с Мишкой ничего рассказывать не ста- 
ли. Просто, повязали, говорят, и все. Он не сопротив- 
лялся и никто не сопротивлялся. У них же оружие. Миш- 
ка был совершенно уверен, что настучали местные, он 
был белый совершенно, как мел, и не цитировал ниче- 
го, а только матерился. 

Косени зарядили дожди, часть народу разъехалась 
по домам, и мы все переселились в одну комнату. Наш 
барак само собой не отапливался никак, и по ночам ста- 
новилось все холоднее. Мы оставляли обогреватель 
включенным на ночь, хотя даже отчаянные гуцулы так 
не делали — верный, говорили, способ сгореть, учиты- 
вая еще проводку нашу. “Холодает по ночам, Оль, пря- 
мо заморозки, — сказал мне Юрка, — так что сдвигаем 
кровати, что ли”. Я хотела помочь, но он сам уже сдви- 
нул. “Чисто так, — сказал он, — чисто по-дружески, лад- 
НО”. 

И мы действительно здорово подружились. По 
вечерам мы курили на крыльце и базарили обо всем на 
свете. Слушали Гражданскую оборону и Бригадный под- 
ряд. И еще всяческий металл и трэш. Еще Серега на 
гитаре играл. Блатняк, но как-то у него не противно по- 
лучалось. Игорь приводил местных девчонок, он един- 
ственный корефанился с местными, и мужики из лесп- 
ромхоза его не метелили, считали за своего. Катька с 
Кириллом, друганом своим, миловались, у них было все 
романтично, как в кино. А Димка курил с презрительно- 
покровительственным видом, они с Юркой считались 
самыми крутыми, металлистами и все такое. Он делал 
«коктейли», как он это называл - не просто Рояль раз- 
водил, а смешивал с ягодами, которые мы с Катькой 
набирали в лесу во время перерыва на работе. Юрка 
все время выстругивал деревянные скульптуры. У нас 
на кухне над общим столом прибили его шедевр: «иск 
о» — деревянный кулак с поднятым средним пальцем. 

Мы смотрели в черное небо, усыпанное холодны- 
ми мерцающими звездами. Мы никому не были нужны, 
кроме друг друга, и нам никто не был нужен, мы были 
как братья и ничего не боялись. Прикидывали, как бу- 
дем жить, как наделаем детей, и как они поедут путе- 
шествовать на мотовозе по нашей узкоколейке, кото- 
рую мы наконец починим и проложим дальше, далеко- 
далеко. 

О большинстве ребят я теперь ничего не знаю. 

Катька с Кириллом поженились, у них родился сын. 
Кирилл выучился в институте на инженера, но зараба- 
тывал мало, семью кормила Катька. Сначала она езди- 
ла челноком в Турцию, потом приобрела собственный 
ларек. Стали ездить в Турцию как туристка - на отдых. 
Потом бросила Кирилла. А пацан их как жил все это 
время у бабушки, так и живет. 

Серега пошел на завод слесарем. Лет пять назад он 
погиб. Попал под троллейбус по пьяни. 

Игорь остался в леспромхозе, женился на местной 
девчонке. Мы даже ездили к нему в гости. Он отсидел 
несколько лет за воровство, но на блатного совсем не 
похож. Просто усталый мужик. Леспромхоз развалил- 
ся, работать негде. Огорода как такового тоже нет, так- 
картошка и несколько кур. Как они живут непонятно. У 
него десятилетняя дочь. 

Димка устроился грузчиком в книготорговую фирму. 
Одно время сильно пил, все время попадал в передел- 
ки. То его порежут в драке, то он кого-то, то менты от- 
метелят дубинками до полусмерти и документы отбе- 
рут, и деньги. Юрка ездил его выручать из ментовки, 
или помогал добраться до больницы. Но потом получ- 


ше стало. Его повысили, он даже сделался каким-то 
начальником над грузчиками. Он часто звонит и, если 
Юрки нет, рассказывает мне о своих достижениях. Как- 
то он с восторгом говорил о своем шефе, хозяине фир- 
мы, тот — бывший урила, откинувшись, сразу открыл 
свое дело — фирму. Строгий, но справедливый, гоняет 
пацанов, все шестерят перед ним. Димку это теперь 
восхищает. Он по-прежнему фанат металла и собирает 
записи. Ему, наверно, кажется, что это очень сурово и 
круто, вроде как для настоящих мужчин, жесть, как те- 
перь говорят. 

Мишка стал манагером. Он начинал как простой рек- 
ламный агент, втюхивал людям на улице какую-то хрень 
с шутками и прибаутками. И так пошло у него это дело, 
что он стал в результате чуть ли не самым главным в 
той фирме, которая этой хренью спекулировала. Купил 
шикарную машину и квартиру. Содержит девицу, кото- 
рая считается по их меркам шикарной. В отличие от 
Димки, он не докладывает о своих карьерных успехах. 
Рассказывает только, как он трахает мелких девчонок, 
иногда даже бесплатно. Они, мол, и так счастливы, он 
же теперь важный господин. 

Мы с Юркой действительно наделали детей, прав- 
да, не скоро, а только когда уже задолбались с этим 
бороться. Правда, двоих только, хотя они просят, мол, 
давайте еще, пусть нас будет много. Но нам не прокор- 
мить больше и не выучить, и как Юрка теперь говорит: 
“Сидите у меня на шее, даеще иерзаете”. Дети наши — 
замечательные пацаны, умеют за себя постоять, как мы 
их воспитывали, и умные такие. Но по ночам им часто 
снятся кошмары, они кричат и плачут, особенно стар- 
ший, ия не могу его успокоить. 

А узкоколейка сгнила окончательно, мы специаль- 
но ходили смотреть. 

Какое-то время назад я слышала от людей, считаю- 
щих себя страшными революционерами и ужасно сво- 
бодными личностями, что, мол, тупые придурки сами 
виноваты, что работают на долбанное государство и его 
приспешников, за гроши тем более, вообще живут в 
дерьме, не повышают свой культурный уровень, даеще 
и гнобят всех непохожих и передовых (этих вот револю- 
ционеров, в частности). 

Говорившие все это были мне симпатичны и мне их 
стало жаль. Я подумала тогда: может, и правда? 

Но потом меня стало злить, что люди, ни хрена в 
жизни не видевшие, люди, которые ничего не делают, 
делать не умеют, да и не желают, берутся судить тех, 
кому и так хреново. 

Наверно, мы, действительно виноваты. Только не 
перед этими дурачками и не в том. 

Иещея думаю, может, не поздно еще. 

О.Смирнова 
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